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Abstrakt

Prispevok sa zaobera problematikou vzt'ahu socialnej ekonomiky a environmentalnej etiky.
Poukazuje na rozne druhy environmentalnych hodndt — vnuatornych a in$trumentalnych.
Autorka tvrdi, Ze environmentdlna etika asocidlna ekonomika sa mézu vzajomne
obohacovat’, ked’Ze obe kladi doraz na moralne dobro a kvalitu Zivota.

Abstract

The paper deals with the issue of the relationship of social economy and environmental ethics.
It refers to various kinds of environmental values — intrinsic (inherent) and instrumental. The
author argues that environmental ethics and the social economy can be mutually enriching, as
both of them emphasize the moral goodness and quality of life.

UvoD

Teoreticky zaujem o oblast’ socialnej ekonomiky zacal narastat’ najmi v obdobi 19. storocia.
,»Pojem socidlna ekonomika sa po prvykrat v ekonomickej literature objavil pravdepodobne v
roku 1830. V tomto roku francuzsky liberalny ekoném Charles Dunoyer uverejnil Traktat o
socialnej ekonomike, v ktorom obhajuje moralny pristup k hospodarstvu.* (Monzén, Chaves,
2012, s. 9) Teda socialna ekonomika by sa mala uzko viazat’ aj s problematikou etiky najmi
etiky hospodarstva.

Slovné spojenie socialna ekonomika na prvy pohl'ad evokuje prepojenie medzi ekonomickym
a socidlnym. Ekonomickd stranka tohto terminu sa viaze s roznymi ekonomickymi
¢innostami ako je vyroba, zamestnanost a podobne. Slovo ,socidlna® v tomto slovnom
spojeni moZeme chapat’ nie len v Sirokom deskriptivnom vyzname ako spolo¢enska, ale skor
vo vyzname normativnom ako zamerana na blaho spolocnosti, resp. jej ¢lenov. (Bad'urova,
2014).

Podl'a Lubelcovej socidlna ekonomika ,,v suCasnosti reprezentuje novu oblast’ ekonomickych
aktivit, pre ktoré je charakteristické prepajanie ekonomickych a socialnych cielov.
Predstavuje tak novy rozmer nekonvencnej podnikatel'skej dynamiky, ktora je sucasne
nositel'om socidlnych inovacii a socidlneho rozvoja, ako aj novym impulzom ekonomického
rastu.” (Lubelcovd, 2012, s. 88)

Ako suvisi socialna ekonomika s environmentalnou etikou? Dalo by sa povedat’, Ze socialna
ekonomika sa zameriava nie len na klasické trhové ekonomické hodnoty, ale snazi sa obohatit’
ekonomické chéapanie aj o socialne a etické principy. V ramci socialnej ekonomiky je kladeny
doraz na kvalitu zZivota, pred pohl'adom len na zivotnu Groven, na moralne dobro pred ziskom.
Environmentalna etika, ktort si blizSie charakterizujeme niZSie, podobne kladie doraz na
kvalitu audrzatelnost’ Zivota, ako aj na iné stranky Zivota, ako je len spotreba statkov.
Environmentéalna etika sa napriklad premieta v oblasti ekonomiky do takzvanej zelenej



ekonomiky. Napriklad Ryszawska (2014) vo svojom c¢lanku poukdzala na vztah medzi
socialnou ekonomikou a zelenou ekonomikou.

1. Environmentalna etika

Environmentélnu etiku mézeme charakterizovat’ ako odvetvie praktickej etiky, ktoré sa
zaobera etickym vztahom cCloveka (predovsetkym ako moralneho éinitel’al) k mimol'udskym
prirodnym entitam (napriklad k inym Zzivym bytostiam, biologickym druhom, ekosystémom,
biotickym spolo¢enstvam a pod.) asnazi sa kriticky reflektovat’ environmentalnu krizu
z filozofického a etického hl'adiska.

Environmentélna etika ako akademicka disciplina vznikla v 60. - 70. rokoch 20. storoCia
(Brennan - Lo, 2008). K jej vzniku prispel zrejme na jednej strane rozvoj environmentalneho
povedomia, na druhej strane aj vznik ré6znych spolo¢enskych hnuti. Rovnako k nemu zrejme
prispela aj skutocnost’, ze tradicné filozofické a etické systémy neboli schopné dostatoc¢ne
reflektovat’ tuto problematiku. (McShane, 2009, EE an overview)

V ramci environmentalnej etiky by malo ist o interdiciplindrny pristup k problémom
zivotného prostredia. Prave tento fakt spdsobil, ze kratko po svojom vzniku nebola uznavana
ako legitimna sucast’ filozofie, ¢o sa vSak dnes uz zmenilo. (Callicott - Frodeman, 2009)

Dalo by sa povedat, ze predmetom zaujmu sucasnej environmentalnej etiky je predovsetkym
eticka reflexia ekologickej krizy, ako aj rozmanitych ekologickych problémov a oblasti. Casto
sa tam sklonuju napriklad slova, akymi st zachovanie divociny, rast populacie, buduice
generacie, udrzatelnost, biodiverzita, zvieratd, environmentalna spravodlivost, technologie,
klimatické zmeny, konzum, mozna kolonizacia inych planét (ako napriklad terraformécia
Marsu), ¢i tiez napriklad environmentalna spravodlivost, alebo obc¢ianska neposlusnost’
z environmentélnych dévodov a mnoho d’alich.

V textoch zaoberajicich sa touto oblastou skiimania sa moézeme stretnut’ aj s nazvom
environmentalna filozofia, ktory vS8ak mozno chapat’ viac-menej synonymicky so slovnym
spojenim environmentalna etika, ked’ze environmentalna filozofia vZdy nevyhnutne so sebou
nesie reflexiu etickych otdzok. Vychddza to uz zo samotného ndzvu, ktory obsahuje
adjektivum environmentalna. Teda, napriek tomu, Ze etika vo vSeobecnosti je subdisciplinou
filozofie afilozofia tak obsahuje iiné discipliny, ktoré sa nemusia tykat len etiky (ako
napriklad filozofia jazyka, filozofia vedy a podobne), v pripade environmentalnej filozofie ide
vzdy aj o etické otazky.

2. Hodnoty v environmentélnej etike

Je tazké definovat, ¢o je to hodnota. Termin hodnota sa pouziva réznorodo v rozmanitych
oblastiach nasho zivota. Avsak napriklad definicie vo filozofickych slovnikoch byvaju zriedka
uspokojivé pre environmentalnu etiku, kdeze redukuju chapanie hodnot zvicsa len vo vzt'ahu
k uspokojovaniu potrieb ¢lovek. Environmentalna etika vSak chape hodnoty SirSie a Casto aj
za rdmec vztahu k ¢loveku.

! Moralny &initel, Ginitel’ka jednoducho povedané, je racionalna bytost, ktora je schopnd moralneho konania,
teda bytost, ktora je schopna konat’ moralne spravne alebo nespravne, je schopna uskuto¢nit’ vol'bu. Neznamena
to, ze musi nevyhnutne vzdy konat' spravne. Je to bytost, ktorda ma urcité potrebné mentalne schopnosti,
disponuje potrebnou mierou inteligencie a racionality. Je zrejmé, Ze nie vSetci ludia s racionalni a schopni
konat' moralne spravne alebo nespravne. Tento pojem sa Casto prekryva s pojmom o0soba, ktory oznacuje
racionalnu inteligentntl bytost’ s podobnymi mentalnymi schopnostami.



V oblasti environmentalnej etiky sa najastejSie vymedzuju takzvané vnitorné a
inStrumentalne hodnoty. Vnutorné hodnoty st Casto spajané s priamym moralnym statusom,
teda pokial’ povieme, Ze nieCo ma vnutornu hodnotu zvéacsa tym vyjadrujeme, ze si to zaslizi
na§ moralny ohlad, uctu. InStrumentalne hodnoty sa na druhej strane Casto spajaju skoér
S nepriamym moralnym statusom, teda nieco si zasluhuje na$ moralny ohl'ad len nepriamo.
Zjednodusene by sa dalo povedat, ze takzvand antropocentricka environmentalna etika
priznava vnatornd hodnotu a priamy morélny status aj prirodnym entitam, kym takzvana
neantropocentricka environmentalna etika priznava moralny status prirodnym entitdm len
nepriamo.

Ur¢ité hodnoty a normy tykajuce sa ochrany prirodnych entit a zivotného prostredia su
reflektované aj Eurdpskou Uniou. Napriklad v jednej zo starSich brozur tykajucich sa
eurdpskeho projektu Natura 2000 mozeme vycitat’: ,,Ochranou nasho prirodného dediéstva
mozeme zabezpeCit, aby sa bohatd rozmanitost' rastlin, Zivocichov a biotopov v Eurdpe
zachovala pre nadchadzajuce generacie. Dolezita je vSak nielen jej vnutornad hodnota, priroda
zohrdva vyznamnu UGlohu v hospodéarstve a prispieva Kk zlepSeniu kvality nasho Zzivota.*
(Natura 2000, 2005, s. 4).

Autori/ky publikacie tiez napriklad spominaju aj otazku tucty k prirode a pisu: ,,Mame k nasej
prirode? dostatoénti Gictu? Cena Monetovho obrazu makového pola sa odhaduje na 5-50
miliénov eur, v skuto¢nosti je cena tohto pol'a 5000 eur za hektar.“ (Natura 2000, 2005, s. 4).
Samozrejme, uvedené citaty pre zainteresovaného Citatel'a/ku skryvaji mnoho nejasnosti
a otazok. Okrem inych, su to otazky - Je hodnota (len) cenou? Je Gcta Umerna trhovej cene?
Co znamena vnutorna hodnota? Maju prirodné entity vnutornii hodnotu, lebo prispievaji ku
zlepSeniu kvality zivota ¢loveka? Mame chranit’ prirodné entity kvoli budicim generaciam,
alebo pre ne samé? Odpovede nie je mozné najst’ v brozurach ako je ta o projekte Natura
2000 ale hrada ich prave environmentalna filozofia a etika.

3. Vnutorné a inStrumentalne hodnoty

Ako bolo uz naznagené vysSie priznanie vnutornej hodnoty prirodnym entitdm sa spaja
prevazne s tzv. neantropocentrickou environmentalnou etikou. PrivrZenci takéhoto pristupu
odmietajii redukovat’ hodnotu prirodnych casti (resp. celkov) len na ich inStrumentdlnu
hodnotu ich uzito¢nosti pre ¢loveka.

Avsak aj ked by sa to mohlo zdat, nie vSetky inStrumentalne hodnoty su len hodnotami

uzitku, ako sa to niekedy interpretuje. Existuje vSak viacero pristupov, klasifikacii,

inStrumentalnych hodnét.? Je mozné rozligovat’ medzi réznymi inStrumentalnymi hodnotami

environmentalnych entit, napriklad:

1. Uzitkové hodnoty:

1a) Zivot udrzujiice hodnoty — napriklad potrava, Ukryt a pod.

1b) hodnoty prijemnosti — estetické hodnoty- napriklad sledovanie vtakov, turistika a pod.
intelektualne hodnoty — vedecké skimanie a pod.

2. Neuzitkové hodnoty — existencné hodnoty (Siipi, Koricheva, 2004, s. 38-9)

2 Problému etickej reflexie vlastnenia prirody sa venuje napriklad M. Oksanen (1998).

¥ K inym klasifikaciam (z hradiska oblasti, s ktorymi sdvisia) pozri napr. Rolston, H. (1989, s. 183-187); Vilkka,
L. (1993, s. 21). H. Rolston napr. rozlisuje: trhova hodnotu; Zivot podporujici hodnotu; rekreacnt hodnotu;
vedeckl hodnotu; hodnotu genetickej réznorodosti; estetickd hodnotu; kultirnu symbolizujicu hodnotu;
historickt hodnotu; charakter formujucu hodnotu; terapeutickt hodnotu; ndbozenskd hodnotu.



Na uvedenom pristupe je zaujimavé, ze je mozné, teda uvazovat aj o neuzitkovych
hodnotach. Existencné insStrumentdlne hodnoty vyjadruju to, ze nickedy moézZeme mat
potesenie len z toho, Ze vieme, ze existuji rozne zivé entity. (Norton, 1987, s. 41-2).

Hodnoty 1b) a 2. st inStrumentalne hodnoty, ktoré st zrejme mozné len vo vztahu medzi
7ivymi bytostami (pripadne inymi prirodnymi* entitami) a ¢lovekom. Hodnoty 1a) st mozné
aj vo vzt'ahoch medzi zivymi bytostami. InStrumentalna hodnota sa tak niekedy v praktickom
ohlade prekryva aj s vyznamom terminu vnatornd hodnota. Napriek tomu vécsina teoretikov
odmieta elimindciu a redukovanie vnatornych hodnot len na hodnoty inStrumentélne.

4. Environmentalne hodnoty ako ekonomické hodnoty

Vyssie som uviedla myslienku autorov/iek broziry k projektu Natura 2000, kde sa pise:
»-Mame k nasej prirode dostatocnu uctu? Cena Monetovho obrazu makového pola sa
odhaduje na 5-50 miliénov eur, v skuto¢nosti je cena tohto pola 5000 eur za hektar.“ (Natura
2000, 2005, s. 4).

Niektori uvazuju aj nad tym, Ze inStrumentalne hodnoty v rdmci environmentélnej etiky by
mohli byt vyjadritelné aj ekonomicky, ako ur&ité monetirne hodnoty®. Teda ide tu
0 pristupovanie K instrumentalnym hodnotam ako ekonomickym. Tento problém sa viaze aj
s otazkami naznacenymi v Uvode - Je hodnota (len) cenou a je Umerna trhovej cene?

Vicsina environmentéalnych filozofov a filozofiek sti€asnosti vSak takyto pristup odmieta (k
tejto problematike pozri napriklad Sagoff, 1995, s. 399- 412), teda odmietaju redukovat
hodnotu prirodnych entit len na ekonomickd hodnotu, trhovu cenu a podobne. Zrejme je to
najma preto, ze tradiéné ekonomické hodnoty chapu ako prispievajuce k destrukcii Zivotného
prostredia. Tradicné ekonomické hodnoty su spajané so snahou maximalizovat’ zisk, bez
ohladu na prirodné entity, ktoré si videné len ako prirodné zdroje. Samozrejme aj takéto
chapanie je do urcitej miery potrebné, avSak nemalo by byt’ len tym jedinym spravnym.

ZAVER

Ako bolo spomenuté v tvodnej Casti socialna ekonomika sa snazi obohacovat’ tradi¢né
chapanie ekonomiky o socialny a moralny rozmer. Environmentalna problematika v podobe
mySlienok environmentalnej etiky a zelenej ekonomiky by mala byt jej stcastou. Z toho
hladiska sa zda, ze environmentilne hodnoty mézu byt aj ekonomickymi hodnotami.
V oblasti environmentalnej etiky sa tak mozu uplatnit’ aj ekonomické hodnoty a to nie len ako
klasické hodnoty zamerané len na maximalizaciu zisku, ale predovsetkym hodnoty socialnej
ekonomiky, spajajuce sa s kvalitou a udrzate'nostou zivota. Podobne v socialnej ekonomike
najdu svoje uplatnenie vnutorné hodnoty prirodnych entit, kedze pre dobro ludskej
spolo¢nosti je nevyhnutné brat’ ohlad na dobro inych prirodnych entit. Je zrejmé, ze
environmentalna etika a vychova ma dolezité miesto aj pri vzdelavani Studentov a Studentiek
v oblasti socialnej ekonomiky.

* Prirodny je tu chapany viac-menej ako mimol'udsky.
® Napriklad Edwards, S. (1995)
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