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Abstract

Intensive social transformations in the western countries are accompanied by surprising
evolution in attitude to natural environment and distinctively to some of its natural resources.
Exhaustive possibilities of actuating of food production and agriculture based on not
numerous, traditionally cultivated plant and animal species, merely after several decades of
successes, seriously alarmed international community. This fact met more disturbing
phenomenon described as genetic erosion, i.e. dangerously quick and irretrievable driving
species into extinction together with precious (hidden in genes) features, which probably
could be the rescue for remittent economy. The economic slowdown is caused among others
by using up the majority of natural resources. It leads to serious problems of inequality and
evident disproportion. The reasonable concerns are aroused, not only about the nearest future
and peaceful coexistence of states, but also about moral sense of duty to care about the
protection of the existential minimum of future generations. It can be provided only by health
and safe natural environment, which duration is conditioned by keeping balance and
biological diversity of the living world.
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Wprowadzenie

Stosunek cztowieka do $rodowiska naturalnego zazwyczaj oddaje jego relacje z
innymi osobami i otoczeniem spotecznym. Co wiecej, relacje te nie tylko odzwierciedlaja, ale
I ksztaltuja stosunek jednostki do samej siebie oraz do innych ludzi. Wylacznie
utylitarystyczne traktowanie zasobow przyrody — jakkolwiek preferowane w relacjach
gospodarczych — skutecznie przystania ich rozliczne funkcje pozauzytkowe, chociazby
kulturotworcze. W odréznieniu od uzytkowych, ktérych znaczenie ekonomiczne na ogoét jest
oczywiste, srodowisko oferuje przeciez szereg wlasnosci niemierzalnych (lub bardzo
trudnych do zdefiniowania). Tylko przy pobieznej ocenie wydaje si¢, iz sg one nieistotne dla
gospodarki, poniewaz odgrywaja (tylko) role przyrodniczg i/lub estetyczng. Tymczasem
wyniki badan nad S$rodowiskiem wskazujg wrgcz na konieczno$¢ uwzgledniania w
rachunkach ekonomicznych wszystkich korzysci, i tych wynikajacych z funkcji uzytkowych, i
tych nieuzytkowych. Réznorodnos¢ biologiczna odgrywa wsrdd nich szczegdlng role.

Wycena pozauzytkowych (a wigc zasadniczo rynkowo niewymiernych) wartosci,
funkcji 1 ustug ekosysteméw przyrodniczych powinna zatem sta¢ si¢ przedmiotem analiz
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ekonomicznych i rynkowych. Brak do$wiadczenia w tym zakresie przynagla do szukania i
wskazywania adekwatnych miar jednostek zdolnych uwzgledni¢ réznorakos$¢ niewymiernych
warto$ci 1 interesoOw powigzanych z biordznorodnoscia. W ekonomii przyjmuje si¢, ze
wartos¢ jakiego§ dobra zasadniczo wyrazana jest w cenach ksztaltowanych przez wolny
rynek; z kolei wysoko$¢ tejze ceny jest uzasadniana konsumpcyjng uzytecznoscia tego dobra,
a nie na przyktad kosztami produkcji. W przypadku zasobdéw przyrodniczych wartosci dobra
nie mozna utozsamia¢ wyltacznie z jego zdolnos$cig zaspokajania doraznych potrzeb
cztowieka, gdyz ceny dobr i ustlug oferowanych przez srodowisko zawierajag w sobie z reguty
jeszcze element pozauzytkowy — nie majacy dla cztowieka zadnej warto$ci gospodarcze;.
Czasami majg charakter wylgcznie sentymentalny, albo zwigzany tylko z zadowoleniem z
samego ich istnienia albo tez i posiadania. Stad pewnos$¢, ze ich istnienie i ochrona ma
znaczenie indywidualne 1 spoteczne. Dlatego tez pozauzytkowa czes$¢ takiego dobra powinna
rowniez posiada¢ swa wymierng (ekonomiczng/pieni¢zng) warto$é, gdyz jedynie w ten
sposOb mozna szacowaé np. warto$¢ szkody ekologicznej czy koszty rekonstrukcji czy
ochrony. W konsekwencji rowniez takie dobra moglyby sta¢ si¢ przedmiotem wymiany
handlowej, transakcji i badan ekonomicznych. W przypadku réznorodnosci biologicznej
proby wyceny warto$ci pozauzytkowej w zasadzie mozna by oprze¢ o kryterium (stopnia)
unikalnosci/unikatowosci albo mozliwosci zastgpienia konkretnego zasobu innym, podobnym
lub dajacym podobny efekt.

Ponadto, obok cech eckonomicznie wymiernych (szczegélnie w przypadku dobr
biologicznych) istniejg wartosci, ktorych istoty nie mozna poki co okresli¢, gdyz naleza do
kategorii przysztych. Sposoby ich wykorzystania s zatem nieprzewidywalne; juz sama
unikalno$¢ i skrywany potencjat zastuguje na uwzglednienie w rachunku ekonomicznym.

Ekonomia bioréznorodnosci i jej znaczenie

Od konferencji na temat Srodowiska i Rozwoju w Rio de Janeiro (1992) zachowanie
biordznorodnosci stalo si¢ strategicznym celu globalnej ochrony srodowiska; jest tez chyba
najwazniejszym punktem odniesienia badan ekologicznych. Uwagg skierowano na zjawisko
wyniszczania i bezpowrotnej utraty do niedawna licznych gatunkow oraz wysitki zmierzajace
do utrzymania szczeg6élnie cennych i wrazliwych ekosysteméw. Dokonujace si¢ pod
wplywem dziatalno$ci cztowieka zmiany rodzg pytania o zwigzek ekonomii z zachodzacymi
w otoczeniu przeobrazeniami. Odpowiedz w zasadzie jest prosta, gdyz r6znorodno$¢ form
zyciowych jest podstawag funkcjonowania ekosystemow, ktérych cziowiek jest integralng
czescia i z ktorych — co wazniejsze — nieustannie czerpie wszystko to co jest mu niezbedne do
zycia i rozwoju. Rozdzielne traktowanie zagadnien ekologicznych od ekonomicznych z
pewnoscig jest nieuzasadnione i sprzeczne z aktualnym stanem wiedzy.

Nadszedt zatem czas priorytetowego traktowania elementu przyrodniczego w
pojmowaniu efektywnego funkcjonowania wspotczesnej gospodarki. W efekcie nastepuje
stopniowe zblizanie si¢ ekonomii do pomijanych w kalkulacjach jeszcze nie tak dawno
zasobow rdéznorodno$ci biologicznej. Dzieje si¢ to m.in. za sprawg nowoczesnych
biotechnologii podnoszacych wskazniki ekonomiczne i1 warto$¢ istniejacych zasobow
genetycznych. Ich gospodarcze znaczenie wzrosto dzigki poznawaniu szczegdlnych
wlasciwosci (np. odzywczych, leczniczych) oraz zwigkszeniu zainteresowania funkcjami
rekreacyjnymi. Motywow wskazujgcych na rosngcy zwigzek biordznorodnosci z gospodarka
wcigz przybywa. Zalezno$¢ ta staje si¢ bardziej ewidentna wraz z postgpujaca degradacja
srodowiska i spadkiem roznorodnos$ci biologicznej. W tej sytuacji wniosek nasuwa si¢ sam:
skoordynowana ochrona elementdw natury (spos$rdéd ktérych najbardziej wrazliwym i
zagrozonym jest biordznorodnos¢), zrownowazone ich wykorzystywanie i zrownowazony
rozwoj gospodarczy sa wzajemnie od siebie uzaleznione i musza ze soba wspotgrac.
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Na plaszczyznie teoretycznej daje si¢ t0 tatwo zrozumie¢. Duzo trudniej uzyskaé pelng
swiadomo$¢ koniecznos$ci takiego taczenia probleméw gospodarczych z ekologicznymi, aby
nie traci¢ najwigkszego zasobu przyrodniczego jakim jest wlasnie réznorodno$é¢ biologiczna.
Ekonomia, mimo to, wcigz chyba nie jest w stanie w pelni poja¢ doniostosci zasobow
naturalnych, a bior6znorodnosci w sposob szczegolny. Pomimo rozwoju nauk biologicznych
cztowiek wcigz niewiele wie o jej znaczeniu dla ekosystemow, 0 roznorakich funkcjach oraz
oferowanych ustugach®, a w konsekwencji réwniez o mozliwosciach ich efektywnego
wykorzystywania. Ustugi te dzielone sg na cztery podstawowe grupy. Z reguty nazywane sg
ustugami zaopatrzeniowymi, kulturowymi, regulacyjnymi i podstawowymi (wspomagajacymi
lub siedliskowymi). Pierwsze z nich sg raczej powszechnie znane i do$¢ oczywiste. W ich
zakres wechodzi dostarczanie zasobéw materialnych bezposrednio pozyskiwanych ze
srodowiska. Mogg by¢ obiektem stosownych analiz i ocen ekonomicznych. Chodzi gtownie 0
produkty zywnosciowe, wiokna, drewno.

Z ustug kulturowych (oferowanych przez krajobrazy, ekosystemy albo obiekty), w
odréznieniu od poprzednich, mozna korzysta¢ wielokrotnie, a sposob wykorzystania zalezy
od preferencji. Sg to wartosci wyptywajace z rekreacji, turystyki, funkcji estetycznych i
edukacyjnych, inspiracji kulturowych i kulturotworczych, intelektualnych, duchowych,
wprowadzajacych wewnetrzny spokoj 1 wyciszenie.

Dwie pozostale grupy ustug ekologicznych sa mniej poznane, a przez to réwniez
czesto 1 niedoceniane. Ustugi regulacyjne to modyfikowanie sktadu atmosfery, ksztaltowanie
klimatu, neutralizacja i rozktad odpadow, oczyszczanie gleby, powietrza i wody, hamowanie
erozji, ale tez przenoszenie pytku i zapylanie roslin, ochrona przed promieniowaniem UV,
tagodzenie anomalii pogodowych oraz kontrola patogendw.

Ostatnia kategoria, tj. ustugi podstawowe (wspomagajace, siedliskowe), nalezg chyba
do najmniej wymiernych. Obejmujg procesy ekosystemowe i warto$ci krajobrazowe, ktore sg
podstawg dla wszystkich innych oferowanych ustug. Sa to procesy glebotwoércze, produkcje
pierwotng 1 fotosyntezg, cykle biogeochemiczne, obieg pierwiastkow oraz cykl
hydrologiczny. Bez watpienia sg najwazniejsze, nawet jezeli w analizach czgsto pomijane lub
marginalizowane, a to chyba dlatego, ze ich wplyw na zasobno$¢ spoteczenstwa jest tylko
posredni, a z pewnos$cig nieuswiadamiany.

Pierwsze dwie kategorie obejmujg wytwory i struktury bezposrednio wykorzystywane
przez spoteczenstwa. Dwie pozostate tworza ramy strukturalno-funkcjonalne, wptywajace na
integralno$¢ ekosystemoéw 1 gotowos¢ do ,,oferowania” ustug o charakterze szczegdélowym
[SOLON].

Problem funkcji najlepiej ujmuje podzial przyjmujacy za podstawe zdrowie i
dobrostan ludzi. Sa to funkcje zaopatrzeniowe (m.in. w zywno$¢, wodg, drewno, widkna);
funkcje regulacyjne (ksztattujagce klimat i rozmieszczenie 1 ilos¢ opadow, zjawiska
hydrologiczne np. wystepowanie powodzi, degradacji odpadow, wystgpowania chorob);
funkcje kulturowe (rozbudzanie poczucia pickna, inspiracje, rekreacja, dobrostan duchowy);
funkcje wspomagajace (tworzenie gleb, fotosynteze, obieg sktadnikow pokarmowych —
podstawowe procesy produkcji rolnej).

Niektore z waznych funkcje moga jeszcze pozostawa¢ niezbadane, totez W
podejmowaniu decyzji 0 eksploatacji zasobéw I budowaniu indywidualnego i spotecznego
dobrobytu nalezy bezwzglednie kierowac si¢ zasada ostroznosci. Ten niedostatek wiedzy z

! Ustugi ekosystemowe to zespot korzysci uzyskiwanych przez gospodarstwa domowe, spolecznosci i
gospodarka dzigki srodowisku. Pojecie to wigze sie z kapitalem przyrodniczym, ktdry jest zasobem generujacym
ten strumien korzysci.

Najpowszechniej wykorzystywana klasyfikacj¢ ustug ekosystemow zaproponowano w Milenijnej
Ocenie Ekosystemow (2005) podsumowujacym stan wiedzy na temat sytuacji srodowiska przyrodniczego na
$wiecie. Szczegolng uwagge skierowano w niej na zwigzek migdzy ustugami ekosystemow a jakoscia zycia.
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pewnos$cig utrudnia godzenie przeciwstawnych interesow ekonomii i ekologii i nawet
znacznie szersza wiedza o otaczajacym $wiecie 1 wykorzystywanych organizmach znaczaco
tego nie zmieni. Proba kompleksowej oceny ekologicznych i ekonomicznych skutkow utraty
biordéznorodnosci warunkujacej funkcjonowanie rynkéw dodatkowo komplikuje si¢ wobec
koniecznos$ci uwzgledniania sprawiedliwo$ci wewnatrz i migdzypokoleniowe;.

To dowodzi, ze analiza ekonomiczna ma ogromny wplyw na dziatania ekologiczno-
konserwatorskie, gdyz wybdr kierunku rozwojowego S$cisle zalezy od bioréznorodnosci.
Jezeli wigc cztowiek poprzez swg aktywno$¢ produkcyjng drastycznie obniza rdéznorodno$é
biologiczng, powstajace w ten sposob szkody generuja nastgpne, naruszajace zdrowie i
dobrobyt cztowieka. Wszystko to wigze si¢ z okreslonymi kosztami.

Ekonomia powinna zatem dotozy¢ staran dla poznania gospodarczego znaczenia
bioréznorodnosci i opracowania strategii jej utrzymania. Co wiecej, nalezy odpowiedzie¢ na
pytanie to, ktora ze strategii bytaby najskuteczniejsza, biorac pod uwage konieczne koszty
zwigzane z ochrong roznorodnosci biologicznej? Jaka jest relacja wartosci do
przewidywanych kosztow ochrony bioréznorodnosci i jak si¢ ona ma do innych celow
gospodarczych i spotecznych? Czy prawa rynku dziatajg na rzecz, czy ze szkoda dla jej
zachowania? Czy istnieje mozliwos$¢ takiego przemodelowania rynku i przepisow prawa aby
stworzylyby system zachet sprzyjajacy ochronie kurczacych si¢ zasobow naturalnych?
[BOGGIA, 99].

Obecny stan wiedzy pozwala jednoznacznie potwierdzi¢ konieczno§é ochrony
bior6znorodnosci. Najtrudniejszg kwestig jest zbadanie, z jakimi nalezy liczy¢ si¢ kosztami?
Jakie wydatki tacza si¢ z tak powaznym zobowigzaniem? Od tej informacji politycznie
decydenci uzalezniaja realizacje konkretnych polityk spotecznych i gospodarczych. Warto
byloby tez z wyprzedzeniem pozna¢ (oczywiscie przewidywane) wymierne korzysci
wyptywajace z ochrony biordznorodnosci. Ekonomiczne podejécie w tym miejscu do
zagadnienia ma wigc ogromne znaczenie, rowniez w dziataniach typowo ochroniarskich.

Przedstawiajac problem mozna zatem podsumowac: zréznicowanie genetyczne jest
niezbgdne dla utrzymania bezpieczenstwa ekologicznego, a skoro tak to i bezpieczenstwa
zywnos$ciowego czy chociazby epidemiologicznego. Szukanie odpowiedzi, przynajmniej na
niektore z wezesniej sugerowanych pytan, automatycznie staje si¢ koniecznoscia. To juz nie
opcja, to obowiazek szukania konkretnych odpowiedzi na pograzajace skutki erozji
genetycznej (dokonujacej si¢ za sprawg cztowieka). Ekonomia w tym wypadku moze, i chyba
powinna, odegra¢ wlasciwg sobie role w definiowaniu tych odpowiedzi. W jaki jednak sposob
przyblizy¢ logike¢ ekonomii do logiki ekologicznej, aby uruchomi¢ proces potrzebnych
zmian?

Ekologiczne znaczenie bioréznorodnosci

Poniewaz ekologia jest naukg 0 oddziatywaniu i zaleznos$ciach pomigdzy organizmami
zywymi a otoczeniem, stwierdzenie, ze r6znorodno$¢ biologiczna ma okreslong warto$¢ jest
rzecza oczywista, z tego wzgledu, ze stanowi bezwzgledny warunek istnienia zycia. Pozwala
trwa¢ w czasie; spadek liczebnosci populacji skutkuje utrata roznorodnosci genetycznej, a to
zagraza istnieniu gatunku i jego wyginieciem. Tego rodzaju konsekwencje sa powszechnie
znane i badane. Rzadziej porusza si¢ kwestie ryzyka utraty funkcjonalnosci ekologicznej i
zdolnosci przetrwania lub ekspansji. Przez funkcjonalno$¢ ekologiczng nalezy rozumieé
podstawowe procesy zachodzace w ekosystemie (np. obieg sktadnikow odzywczych 1 cykle
produkcyjne). Zdolno$¢ ekspansji to tkwigce w organizmie mozliwosci przetrwania i
odporno$ci na stresy $rodowiska, tacznie z tymi prowokowanymi przez cztowieka.
Wyginiecie jakiego$ gatunku lub znaczne przetrzebienie populacji w pewnym momencie
moze osiaggnag¢ punkt krytyczny i doprowadzi¢ do utraty funkcjonalnosci ekologicznej i
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zdolno$ci przetrwania, tacznie z zapascia calego ekosystemu. Stad w ekologach przekonanie,
ze bior6znorodnos¢ ma niedajgcg sie poréwnac z czymkolwiek wartos¢ ekologiczng i warto$¢
ekonomiczng, z tym ze ta druga jest niemierzalna, poniewaz nie jest niczym ograniczona — po
prostu podtrzymuje zycie na Ziemi.

Przypisywana biordznorodnosci wartos¢ ekologiczna zalezy od tego co si¢ rozumie
pod tym pojeciem. Zazwyczaj jest to odniesienie do rdéznorodno$ci na poziomie genow,
gatunkow 1 ekosysteméw. Nalezy pamigtaé, ze bior6znorodnos¢ odzwierciedla stopien
zmienno$ci organizmOw. Ona sama nie jest naturg, a tylko reprezentuje tylko jej cechg.
Wazne jest wigc odroznianie wartosci roznorodnosci, jako swoistej cechy od samych zasobow
biologicznych. W pewnych przypadkach obydwa okres$lenia mogg si¢ naktada¢ (np. utrata
pewnych zasobow biologicznych moze oznaczaé utratg bior6znorodnosci. W innym
przypadku, roztoczenie ochrony nad czescig znacznie wigkszego obszaru pozwala na
utrzymanie wszystkich gatunkéw wczesniej tam obecnych). Bioréznorodnos¢ jest zatem
charakterystyka, a nie zasobem samym w sobie. To dwojakie pojmowanie bior6znorodnosci
utrudnia ,,wyceng” ekologiczng 1 ekonomiczng. Przypisywanie warto$ci zasobom
biologicznym jest przypisywaniem warto$ci biordéznorodno$ci. Mozna odnie$¢ wrazenie
tworzenia niepotrzebnych komplikacji. Stuzy jednak wyjas$nieniu istoty bior6znorodnosci w
ekologii, a szczegolnie probie ustalenia wartosci gospodarcze;.

Gospodarcze znaczenie bioréznorodnosci

W ciaggu ostatnich dwudziestu lat wiedza na temat stanu §rodowiska i zagrozen dla
cztowieka znacznie si¢ rozwineta. Szczegdlne znaczenie w ocenie kondycji $rodowiska
nalezy przypisa¢ niepokojagcym danym o stanie rdéznorodno$ci biologicznej i wymieraniu
gatunkow. Powody tych obaw sg oczywiste, gdyz wigzg si¢ z utratg korzysci wynikajacych z
ich wykorzystania. Nie fatwo przy tym oceni¢ rozmiar szkod tym spowodowanych, tj. nagtym
brakiem dostepu np. do okreslonych zwigzkéw i1 molekut stosownych w farmaceutyce.
Jeszcze trudniej wyobrazi¢ sobie, z jakimi stratami (ekonomicznymi i naukowymi) mozemy
mie¢ do czynienia w przypadku utraty nie poznanych jeszcze (pod katem skrywanych w sobie
cech i wlasciwos$ci) organizméw, ktére moglyby przyczynic si¢ do rozwoju gospodarczego i
postepu ludzkosci.

Nie do przecenienia jest rola biordéznorodnosci w utrzymywaniu ekosystemow
rolnych. Ona to przeciez determinuje produkcj¢ zywotno$¢. Postgpujaca erozja genetyczna
stawia pod znakiem zapytania mozliwo$ci wzrostu produkcji Zywnosci. Dysponowanie
wieloma gatunkami i odmianami ro$lin uprawnych, daje wigksze mozliwosci tworzenia form
uzytkowych odpornych na choroby, stresy abiotyczne i wigksza produktywnos¢. Chodzi o
szereg gatunkow roslin i zwierzat, od ktorych zalezy egzystencja ludzkosci w obecnej formie
cywilizacyjnej. Obok nich sa liczne rosliny i zwierzeta stanowiace przedmiot szczegodlnej
uwagi czlowieka, gdyz zapewniaja mu niektore formy wypoczynku (birdwatching,
towiectwo, wedkarstwo, uprawa roslin ozdobnych itp.). Wysitki cztlowieka zmierzajace do
utrzymania tej réznorodnosci wynikajg wiec z pobudek niemal wylgcznie utylitarystycznych.
Te przestanki legly u podstaw zainteresowania wspotczesnej gospodarki naturalng i rolniczo
wykorzystywang bior6znorodnoscia.

Niebezpieczenstwo wyniszczenia zywych zasobow zachodzi wowczas, gdy ilo$¢
pozyskanych zasobow przewyzsza ich naturalne procesy reprodukcyjne. Wiedza o tym w
analizie ekonomicznej powinna shuzy¢ opracowywaniu warunkéw  optymalnego
wykorzystywania zasobéw bez naruszania substancji zapewniajacej odtwarzanie.

Trudnosci w definiowaniu mozliwosci uzytkowania okreslonego zasobu, §wiadczg o
ograniczonej realnosci ekonomicznego modelu optymalizacji wykorzysta go. Wptywaja na to
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liczne i czegsto niemozliwe do sprecyzowania czynniki warunkowane m.in. czgstotliwoscia
wystepowania, stanem i wielkoscig populacji, stanem s$rodowiska w ktorym wystepuje i
interaktywnym oddziatywaniem innych organizméw. Natomiast analiza czysto ekonomiczna
ogranicza si¢ zazwyczaj do przedstawienia mozliwosci rozwoju uwzgledniajacego jedynie
wartos$ci tego konkretnego zasobu. Majac juz wiedzg nt. dynamiki populacji danego zasobu i
jego optymalnego wykorzystania, nalezy pozyska¢ informacje o mozliwo$ciach uzyskania
korzysci ekonomicznych w zestawieniu z kosztami eksploatacji. W tym miejscu pojawia si¢
kolejna powazna trudno$¢ dla ekonomii. Chodzi o to, ze poznanie warto$ci zasobu
naturalnego mozliwe jest dzigki jego cenie, tyle ze wigkszo$¢ zasobow biologicznych (a
genetycznych w szczego6lnosci) w ogole nie znajduje si¢ na rynku i nie jest przedmiotem
jakichkolwiek transakcji.

Pomimo tych trudno$ci wysitki zmierzaja do opracowania hipotetycznych modeli
uwzgledniajacych roéznice wynikajace z form wiasnos$ci: prywatnej i publicznej. Taki podziat
pozwala przypuszczaé, ze w przypadku wilasnosci wspdlnej kazdy z wykorzystujacych nie
moze wykluczy¢ wykorzystywania tych samych zasoboéw przez innych. W takiej sytuacji
poziom eksploatacji moze przekroczy¢ prog autoregeneracji i doprowadzi¢ do wyczerpania, a
nastepnie catkowitego zaniku tego zasobu. Natomiast w przypadku wilasnosci prywatnej
wiasciciel 1 wykorzystujacy moga wskaza¢ maksymalny stopien i intensywnos$¢ eksploatacji
kierujagc si¢ mozliwosciami samoodtwarzania zasobu. Obydwa modele posiadajg jednak
pewng niedoskonalo$¢ sprzeczng z zasada zrownowazonego rozwoju i ,.ekologicznym”
podejsciem do zagadnienia. Chodzi mianowicie o traktowanie zasobow biologicznych na
rowni z bogactwami dajacymi si¢ zastapi¢ w sytuacji ograniczonego do nich dostepu, tak jak
to ma miejsce np. z zasobami mineralnymi. Przy takim podejsciu unikalnos¢ ekosystemu,
gatunku czy kodu genetycznego nie maja znaczenia. Rowniez specyficzna rola i warto$¢
bior6znorodnosci zostaja pominigte.

Problem sprawiedliwosci miedzypokoleniowej

Rozwazania na temat wartosci ekonomicznej zasobdw biologicznych wymagaja
uwzglednienia $ci§le wigzacego si¢ ze stanem Srodowiska naturalnego (bedacego przeciez
jednoczesnie srodowiskiem zycia kazdego cztowieka) kontekstu ,,przysztosciowego”. Chodzi
zatem 0 rozwazanie dziatan i zamierzen obecnego pokolenia (przynajmniej) wobec
przewidywalnych oczekiwan pokolen nadchodzacych. To wazne, poniewaz decyzje o
wykorzystywaniu badZz ochronie zasobow odnosza si¢ do okreslonego odcinka czasu a
jednoczesnie determinujg przyszte tego konsekwencje. Podejmowanie decyzji jest niczym
innym jak preferowaniem uzyskiwania okre§lonych korzysci w danym czasie od (tych
samych lub bardzo podobnych) korzysci uzyskiwanych w innym czasie (przy zatozeniu, ze
bedzie si¢ to dokonywato po tych samych kosztach). Pomocg stuza tu okreslone narze¢dzia
ekonomiczne? bedace miarami zestawienia przyszlych korzysci 1 kosztow powstajacych w
r6znych okresach czasowych. W przypadku biordznorodnosci nie tatwo jest przewidzie¢, czy
przyszie korzysci z niej pltynace beda podobne do obecnych, czy tez inne; czy dostepnos¢ do
biordéznorodnosci bedzie utrzymywatla si¢ na podobnym lub zmienionym poziomie.

Poza szczatkowym realizmem takiego podejscia — szczegdlnie wobec §wiadomosci
poglebiajacych si¢ problemow srodowiskowych — oczywistym jest, ze wybor drogi rozwoju
decyduje o sposobie eksploatowania zasobow i skale problemow z tym zwigzanych. A to
dlatego, ze tak wazne decyzje gospodarcze (wigzace si¢ z naruszeniem stanu srodowiska)

2 Stopa dyskontowa umozliwia dyskontowanie, czyli przeliczenie przyszlej wartoéci kapitatu na jej
warto$¢ biezaca. Preferencja czasowa to miara tego, w jakim stopniu aktualna satysfakcja jest bardziej pozadana
od takiej samej satysfakcji w przyszlosci przy zatozeniu, ze inne warunki pozostang niezmienione.
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wymagaja tez pewnego osadu etycznego dotyczacego sprawiedliwosci miedzypokoleniowej i
skutkow tych decyzji. Z pewnoscig nie tatwo jest znalez¢ jedynie stuszne rozwigzanie.
Powinno to by¢ dodatkowym sygnalem do zachowania szczegdlnej 0stroznosci wobec
poczynan tradycyjnej ekonomii zarzadzajacej limitowanymi zasobami naturalnymi
[BOGGIA, 107-108].

Obok probleméw zwigzanych z zastosowaniem najodpowiedniejszej metody, wybor
sposobu wykorzystania zasoboéw, wskazuje na poziom odpowiedzialnosci spoteczenstwa
wobec przysztych pokolen. W definiowaniu obowigzkéw mig¢dzypokoleniowych niebagatelng
role odgrywaja stawiane sobie przez spoteczenstwo cele. Decyzje te moga wynika¢ m.in. z
motywow etycznych skutkujacych dziataniami na rzecz ochrony biordznorodnosci.

W podejsciu antropocentryczno-utylitarystycznym konsekwencje dzialan czlowieka
mowig o ich trafnosci (lub nie); kazg bra¢ pod uwage interes przysztych pokolen jedynie w
przypadku, gdy utrata bior6znorodnosci ograniczy zaspakajanie ich potrzeb. Nawet przy
rozszerzeniu liczby zainteresowanych podmiotow na zwierzeta®, utylitaryzm 1 dazenia do
osiggania maksymalnych korzysci wcigz pozostaja gldownym motorem dziatan. Patrzac z tego
punktu widzenia polityki ochrony $rodowiska sg stuszne i skuteczne tylko wowczas, gdy
przynosza cztowiekowi korzysci[BOGGIA, 108-109].

Inne podejscia uwzgledniajg zaréwno korzystne jak 1 niekorzystne decyzje 1 dzialania i
to niezaleznie od wywotanych nimi konsekwencji. Tu ochrona srodowiska i jego zasoboéw nie
koniecznie musi wigza¢ si¢ z pozytywnymi dla ludzkosci skutkami; ludzkos$¢ jest wartoscia
samg w sobie i dlatego ochrona $rodowiska zycia cztowieka jest po prostu stuszna. Posrod
warto$ci nakazujacych takie postepowanie jest rowniez sprawiedliwo$¢ mi¢dzypokoleniowa
nakazujaca utrzymanie mozliwie najwickszego potencjatu ekologicznego.

Zasadniczym elementem sprawiedliwo$ci migdzypokoleniowej jest wigc utrzymanie
w czasie i na przyszto§¢ naturalnej bioréznorodnosci podtrzymujacej samo zycie. Kwestig
otwartg pozostaje niepewno$¢, czy wszystkie zasoby maja pozosta¢ nienaruszone, czy tez
tylko te o charakterze podstawowym, tak jak nie wiadomo, czy lepiej jest pozostawic
potomnym uszczuplong bioréznorodno$¢ wraz z bagazem wiedzy gromadzonej na bazie
niszczonego rozwojem $rodowiska, czy tez koncentrowac sily na nieuszczuplaniu
roznorodnosci biologicznej, ktora w przysztosci postuzy za klucz rozwoju technologicznego.

Sprawiedliwosci migdzypokoleniowej nie mozna wigc oddziela¢c od koncepcji
zrbwnowazonego rozwoju. Nalezaloby zatem przyjrze¢ sig, jak réznorodno$¢ biologiczna
moze wpltywac na jej dopetnienie. Bioréznorodnos¢ przede wszystkim gwarantuje trwato$¢ i
stabilno$¢ ekosystemow w czasie. To przektada si¢ na sprawiedliwo$¢ miedzypokoleniowa,
ktora z kolei — z punktu widzenia dbatosci o interes cztowieka — jest najlepszym probierzem
zréwnowazonos$ci dokonujacego si¢ rozwoju zaspokajajacego potrzeby obecnie zyjacych bez
odbierania takich szans pokoleniom przysztym.

Postep gospodarczy obecnych czaséw zrodzit przekonanie o koniecznosci utrzymania
tempa, odbierajac cztowickowi szanse wyksztalcenia w sobie poczucia wartosci i znaczenia
(dla funkcji i ustug) srodowiska naturalnego. Utrudniato to spoteczenstwu uwzglednianie w
procesach decyzyjnych rzeczywistych korzysci uzyskiwanych z zasoboéw biologicznych. To
stymulowato dalszy — przekraczajacy granice zréwnowazono$ci — rozwoj skutkujacy
nieodwracalnymi zniszczeniami. Powodowane tym koszty spoteczne sg znaczne. Chodzi o
wydatkowane srodki naprawcze skutkow takich decyzji i 0 niemozliwos$¢ pozyskiwania tych
dobr, od ktorych by¢ moze zalezy dalszy rozwo6j. Dziedzictwo biologiczne musi zatem by¢
chronione juz nie tylko dlatego, ze jest wartoscig sama w sobie, ale dlatego, ze jest to wyraz
cywilizacji i kultury przekazanej nam przez minione pokolenia, a my przynajmniej moralnie

% Uwaza sig, ze rosliny i organizmy nizsze nie ponosza szkod spowodowanych wyniszczajaca
dziatalnos$cia cztowieka, poniewaz nie sa zdolne do odczuwania wrazen.
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jesteSmy zobowigzani przekaza¢ nastgpnym. Nawet jezeli metody ekonomicznej wyceny
licznych funkcji 1 ushug ekosystemow sa niedoskonale, nie powinno to usprawiedliwiac
zachowan wystawiajacych na ryzyko bezpowrotnej utraty tychze dobr. Jezeli zatem
tradycyjna ekonomia nie jest w stanie wskaza¢ skutecznego sposobu urzeczywistnienia
sprawiedliwos$ci miedzypokoleniowej W Kkorzystaniu z bogactwa zywej przyrody, nalezy
skorzysta¢ z nowych kryteriow i zasad ekonomicznych, ktore bylyby w stanie skutecznie
zmodyfikowa¢ konsumpcyjne postawy wspotczesnego cztowieka. Potrzeba tu jednak
réwnoleglej pracy nad zmiang nastawienia etycznego i politycznego [BOGGIA, 116-117].

Wobec tych trudno$ci z uwzglednianiem i oceng wartosci elementéw sktadowych i
procesow zachodzacych w srodowisku naturalnym, wysitki skierowano na proby taczenia ze
sobg kryteriow ekonomicznych i ekologicznych. Ma to poshuzy¢ wypracowaniu nowych
zasad poznawania i zarzadzania ekosystemami. Muszg one uwzglednia¢ odmienne wizje
wspotczesnego cztowieka w kwestiach ekonomicznych i ekologicznych wobec §rodowiska,
ale i nowe, wymagajace szerszego, koniecznie mi¢dzynarodowego i migdzypokoleniowego
spojrzenia na relacje miedzy spoteczno$ciami. Zmiany poszty juz tak daleko, ze nie mozna
dzi§ méwi¢ o sprawach srodowiska bez ekonomii, gdyz gospodarka nie mozne funkcjonowac
w oderwaniu od etyki i polityki.

Podsumowanie - ekonomiczno-ekologiczne podejscie do réznorodnosci
biologicznej

Ekonomi$ci analizujacy problemy srodowiska sa zgodni, ze kwestie ekologiczne
wymagajg uwzgledniania ich w podejmowaniu decyzji ekonomicznych; co wigcej istnieje
przekonanie, ze powinny by¢ traktowane priorytetowo. Oczekuja tez odmiennego mys$lenia 0
srodowisku zycia cztowieka. Chodzi o to, aby podejmowane dzialania byly zréwnowazone t;.
aby dynamika procesow spotecznych byta wpasowywana w dynamike procesow naturalnych.
W ten sposob probuje si¢ przetamac tradycyjny rozdziat ekonomii od ekologii i wskaza¢ na
transdyscyplinarny sposob interpretowania obserwowanych zjawisk. RoOwniez Sama
koncepcja biordznorodnosci jest interpretowana jako funkcja wylacznie biologiczna
dostarczajaca dobr i ustug cztowiekowi, ale i wlasciwo$¢ niezbedna dla egzystencji i rozwoju
cztowieka. Wybdr tej Sciezki wymaga pokonania wielu trudnosci. Jedng z nich jest
uswiadomienie, ze obecna utrata bioréznorodnosci, jest procesem nieodwracalnym. Nalezy
pamieta¢, ze mowiac o zasobach nieodnawialnych odnosimy si¢ do konkretnych, dobrze
zdefiniowanych rzeczy (jak np. ropa, wegiel, rudy metali), a co za tym idzie, konsekwencje
ich braku tatwo sobie wyobrazi¢. W przypadku bior6éznorodnosci méwimy o wlasciwosciach
odziedziczonego DNA, cechach gatunku lub wiasciwosciach niedookreslonych, o pewnej
jakosci ksztattujacej zycie [BOGGIA, 124-125]. O roli, jaka odgrywa w s$rodowisku i
wplywie na nasze istnienie, wiemy wcigz niewiele. Jakiez zatem moze by¢ nasze wyobrazenie
bliskich skutkow redukcji r6znorodnosci, a co dopiero tych odlegtych w czasie.

Przyktadem koniecznos$ci zmiany mentalnosci w kierunku bio-ekonomii jest rolnictwo
dziatajace w oparciu o Systemy ekonomiczno-ekologiczne i bezposredniej zaleznosci od
srodowiska przyrodniczego, a szczegdlnie roznorodnosci biologicznej wykorzystywanych
roslin 1 zwierzat. Panstwa, ktore zachowaly i dysponuja odpowiednio zréznicowanym
kapitalem biologicznym (gléwnie ros§lin 1 zwierzat) majacym znaczenie dla produkcji
zywno$ci, moga si¢ uwaza¢ za depozytariuszy tych zasobow, ktérych rzeczywista i
potencjalna warto$¢ rosnie wraz z postgpem nauk i1 zapotrzebowaniem na nie. Stad
koniecznos¢ transdyscyplinarnego spojrzenia na eko-systemowa rzeczywistos¢ ksztattowang
czynnikami spoteczno-gospodarczymi.
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