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Abstract

This article deals with a historical development of happiness as well as the way it influenced individual
economic streams. The objective is carried out in two lines, with regard to historical genesis,
macroeconomic and microeconomic view of quantification of the happiness. We present results of the
analysis from the sources of HPI (Happy planet index) and Eurobarometer databases. These data rather
focus on satisfaction of the population, but when the person is very satisfied or satisfied we can assume
that the person is also happy. The analysis has shown that the order of individual EU Member States is
consistent on the basis of data from these two sources. But values within these sources differ from one
another, with higher values within the Eurobarometer data. Results of the analysis are different when
comparing data from the HPI and Eurobarometer databases, but the lowest values are common for both
sources (i.e. Romania, Greece, Bulgaria). However, as these values increased, differences between the
stated sources increased as well. Based on the data normalization, in case of concept of happiness, we
conclude that both sources are relevant to the examination of happiness.
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1. Uvod

Koncept Stastia sa stal globalnou témou, pretoze vedecko-vyskumné pole $tastia je vel'mi
zaujimavé hlavne z pohladu prepojenia viacerych vednych disciplin. Prepajaji sa vedné
discipliny ako sociologia, psychologia a ekondmia. Preto je problematické urc¢it’ mieru Stastia
a na druhej strane aj neStastia. PretoZe ak sa zamyslime, tak ¢loveka skor ovplyvnia negativne
udalosti, ktoré si skor zapamétd, ako tie pozitivne udalosti (Lenoir, 2013).

Ako koncept St’astia vplyva na jednotlivé ekonomické prady? Ako mézeme kvalifikovat’ a
potom kvantifikovat, tak tazko definovatelny koncept? Koncept, ktory je funkciou priestoru
a ¢asu a sucasne odkazuje na nickol’ko vednych oblasti. V ¢lanku sme sa zamerali na genézu
konceptu Stastia v ekonomickych tedriach, ale budem skiimat’ aj pocit §t'astia a spokojnosti
v krajinach EU na zéklade udajov z World Happiness Report a z databazy Eurobarometru.
Tieto udaje nasledne porovnam a vyhodnotim. Pri World Happiness Report sme sa zamerali na
skore St'astia ako makroekonomicky ukazovatel. AvSak v databaze Eurobarometru sme skimali
jednu konkrétnu otdzku, a tou bola spokojnost’ jednotlivca so svojimi Zivotnymi podmienkami,
¢o predstavuje skdr mikroekonomicky pohlad na koncept Stastia. A prave porovnanie
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makroekonomie a mikroekonomie s ohl'adom na koncept Stastia je cielom prezentovaného
¢lanku.

Pri analyze pouZzijeme rézne metody vyskumu, pricom hlavna metdda je grafické zobrazenie
spokojnosti a skora tastia jednotlivea v krajinach EU pomocou programu Ewievs v obdobi od
2015-2018. Na zaklade naSich zisteni budeme dedukovat’, aka je troven S$t’astia a Spokojnosti.
Avsak nase udaje maju odlisné merné jednotky, teda tieto udaje budeme Standardizovat’, pre
lepSiu porovnatelnost’. Nasim predpokladom je, Ze jednotlivci zijuci v severskych krajinach
budu st'astnejsi ako jednotlivci zijuci v krajinach, kde bola centralne planovana ekonomika.

2. Ekonomia §t’astia

Otazka st’astia je neoddelitelnd sucast’ historie ekondomie. Pri koncepte St'astia je dolezité
sktimat’ vzt'ah bohatstva a §t’astia, ako to bolo v minulosti. Ako napriklad pri fyziokratoch, ¢i
merkantilistoch, kde tento vztah bol uréovany sposobom organizacie. Liberalizmus, ktory
poukazoval na bohatstvo na jednej strane a bohatstvo a Stastie na druhej strane. Dodlezitym
medznikom je rok 1776 a praca Adama Smitha "Bohatstvo narodov". Smith ako zakladatel
klasickej ekondmie bol moralny filozof, ktory skimal harmoéniu spolo¢nosti na zaklade toho, ze
individudlne zaujmy vedd alebo slizia kolektivnym zdujmom vo svojom diele "Teoria
mravnych citov" uz v roku 1759, teda 17 rokov pred zverejnenim diela "Bohatstvo narodov"
(Ait, 2011).

Za zakladatel'a konceptu ekondmie St'astia by sme mohli povazovat’ Léona Walrasa, pretoze
rozvijal vo svojej praci tému volného obchodu, pretoze svoje poznatky prepajal so socidlnou
spravodlivostou. Pre Walrasa ekondmia predstavovala spoloCensku vedu, ked’ze hodnota
majetku uz nie je uréenda mnozstvom prace potrebnej na jeho vyrobu, ako to bolo v pripade
Ricarda a Marxa, ale zalezi na jeho vzédcnosti a uzito¢nosti. Fungovanie trhov je jadrom jeho
myslenia, reflexie, ktoré vyvrcholilo v roku 1874 tedriou vSeobecnej rovnovahy. Této tedria
zacina predpokladom, nasleduje intuicia a kon¢i vysledkom. Predpokladom je €istd a dokonala
sutaz. Intuicia je vzdjomna zéavislost’ vSetkych trhov. Vysledkom je, Ze ceny, mnozstva, ktoré
sa maju vyrabat’ a spotrebuvat’, umoziuju kazdému zainteresovanému subjektu maximalizovat’
svoj pocit St’astia a spokojnosti, vd’aka uspokojovaniu svojich potrieb a dosiahnut’ optimalny
vysledok (Silbert, 2013).

K liberalizmu sa priddva utilitarska hypotéza, ktora legitimizuje myslienku, Ze obohacovanie
moze viest’ k zlepSeniu kolektivneho blaha. Walras prispieva k vedeckému vyskumu vol'ného
obchodu a zdoraziuje podmienky jeho vzniku. Obchod je koreiom vytvarania bohatstva, ktoré
podporuje rozvoj a tym vedie aj k zvySovaniu miery kolektivneho Stastia (Silbert, 2013).

V roku 1971 dvaja psycholégovia Brickman a Campbell zistili, ze zlepSenie zivotnych
podmienok nemé vplyv na individudlne §t’astie, co dokazuju na zdklade fenoménov zavislosti a
odolnosti. V roku 1974 americky ekondém Easterlin spochybiiuje tuto spojitost’. Ukazuje sa, Ze
zvySenie HDP nemusi nutne znamenat’ zvySenie pocitu $t’astia u jednotlivcov. Podl'a Easterlina
medzi rokmi 1964 a 1970, hoci bohatstvo USA vzrastlo o 60 %, 'udia neboli $t'astnejsi. V roku
1976, Scitovsky vo svojej knihe ,,Ekonomika bez radosti" vysvetl'uje, ze materidlny komfort a
absencia utrpenia/trapenia st nevyhnutnou, ale nie postacujlicou podmienkou $tastia. LCudia
hl'adaju nielen pohodlie, ale aj ur€itdi stimulaciu, motivaciu, novotu, ¢i vyzvy. Od roku 1990
mnoh¢ diela obohatia tento prud reflexie o ekondémii $tastia. V roku 2005 Layard vo svojom
diele ,,Cena Stastia“ navrhuje formu objektivneho merania $t'astia zaloZeného na neurovede,
ked'Ze podl'a neho lekarske zobrazovanie moZze vizualizovat’ urCité oblasti mozgu, ktoré su
stimulované, ked’ je ¢lovek Stastny. V roku 1972, spraiva MEADOWS umoziuje pochopit’, Ze
prirodné zdroje a Zivotné prostredie, ale aj jeho znecistovanie mdzu vplyvat’ na HDP, a teda na
zelené HDP.
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HDP ako statisticky ukazovatel' ekonomickej a socidlnej vykonnosti krajiny ma svoje limity.
Ako priklad mozeme uviest domdce a vol'nocCasové aktivity, ktoré nie st zahrnuté v tomto
ukazovateli, v sprave Stiglitza (2009) st odhadnuté priblizne na 35 % HDP Francuzska. Neberu
sa do uvahy ani napriklad néklady na obranu. Niektoré rychlo sa rozvijajuce tovary a sluzby,
ale aj produkty s vysoko vyspelou technoldgiou, su v nedostatocnej miere ocenované a teda ich
meranie na zaklade ukazovatela HDP nie je adekvatne. V suvislosti s tymito kritikami sa
objavili pokusy o doplnenie ukazovatel'a HDP (Levy, 2015). V roku 1972 kral' v Bhutane
obhajoval pojem Hrubé narodné 3tastie, HNS, pretoze tento indikator bol viac v sitlade s
kultirou jeho krajiny ako indikdtor HDP. V roku 1990 sa OSN rozhodla vypocitat’ index
I'udského rozvoja, ktory sa zaklada na troch kritériach: dlhovekost, a zvlast’ zdravie, vzdelanie
a zivotna uroven. Tento index bol zostaveny ekondémami ako Amartya Sen a Mahbawa Ulhaqa
(Belefkih, 2016).

V sucasnosti sa danou problematikou a teda konceptom ekondmie §t’astia zaoberaju viaceri
odbornici, v podmienkach Slovenskej republiky je to hlavne Caplanova a Orviska (2010), ktoré
skimali jednotlivé determinanty subjektivneho Stastia. Tiez skiimaji ekonomické a
demografické charakteristiky. Na zéklade regresnej analyzy prisli k zadverom, ze l'udia st r6zni
a aj ich reakcie a motivy su rozdielne a teda aj politika, snaZiaca sa o maximaliziciu $t’astia
obcanov, bude pre kazdu krajinu Specificka a silno koreluje s obyvate'mi danej krajiny.

V zahranic¢i sa danou koncepciou zaoberaju viaceri autori. Hudson (2006) vo svojom ¢lanku
,,Institucionalna dévera a subjektivny blahobyt v EU*, priCom konstatuje, ze dovera (neddvera)
v Eurépsku centralnu banku, EU, v jednotlivé narodné politiky, &i zdkon a OSN ma pozitivny
(negativny) vplyv na celkovy blahobyt, ale aj §tastie obyvatefov EU (v 2006 bolo 15 krajin
v EU). Teda aj instituciondlne prostredie ma priamy vplyv na subjektivny blahobyt a §tastie
jednotlivca.

K slovenskym odbornikom, ktori skiimajii koncepciu blahobytu, &i §tastia, tiez patri Zelinsky
(2010), ktory skiima uroven S$tastia a blahobytu hlavne v prostredi obyvatel'ov SR, ktori sl na
hranici chudoby. Vo svojej §tudii si Zelinsky vytvoril dva indexy merania individualneho
blahobytu, ktoré st vhodnym doplnok pri odhade miery blahobytu, pretoze st v tychto indexov,
zohl'adnené viaceré rozmery chudoby. Prvy index hodnoti moZnost' vyuzivania zakladnych
sluzieb, ako elektrina, kurenie, ¢i vodovod, a tieZ vybavenost’ domacnosti produktmi dlhodobej
spotreby. Druhy index je zamerany na analyzu Struktury vydavkov domadcnosti. PriSiel
k zadverom, Ze tieto indexy su Statisticky vyznamné, teda s rastom disponibilného prijmu
domécnosti rastl aj tieto indexy a naopak. AvSak pri inych podmienkach a zohl'adneni inych
premennych, tieto vysledky mozu byt’ odlisné.

Zelinsky akol. (2018) skiimal ako ekonomické charakteristiky vplyvaju na subjektivny
blahobyt, ktorého stucast’ tvori aj Stastie jednotlivca. Vo vSeobecnosti ich zistenia naznacuju, Ze
ekonomické charakteristiky, ako demografické charakteristiky, maji vyznamny vplyv na
subjektivny blahobyt jednotlivcov na Slovensku. Ich zistenia su teda v stlade s vysledkami
ziskanymi inymi autormi v inych krajindch ako napriklad $tudiou Sun a kol. (2016), ktora
skimala taktiez demografické charakteristiky aich vplyv na subjektivny blahobyt
v podmienkach Cinskej 'udovej republiky.

Tento smer v oblasti ekondomie sa vyznacuje odbornikmi ako Easterlina (2002, 2003),
Oswalda (1997), Freya a Stutzera (2000, 2002, 2004, 2007), Clark (2005, 2006), Devoine
(2009). V ramci psychologie sa o danu problematiku zaujimaji Kahneman (2004), Diener
(2010). Taktiez sociolog Veehovena (2010, 2005) a politoléog Lana (2002), ktori su tiez
predstavitelmi zaoberajici sa danou problematikou. Koncept $tastia je multidisciplinarny,
ked’Ze prepaja viaceré vedné discipliny a taktiez aj jednotlivi odbornici vo svojich vyskumoch
sa nezameriavaju iba na jednu vednu disciplinu, ale prepajaju ich.




12th international scientific conference
»Innovation, standardization and European policies /

~

< o FACULTY

Q
E . . ~ OF ECONOMICS
cﬁ;ﬁfﬂﬁ‘:;m in the context of sustainable Qevelopment goals“ @ MATE BEL UNIVERSIY
Banské Bystrlca 5 IN BANSKA BYSTRICA
6" November 2018

3. Meranie urovne $t’astia

V tejto Casti zadefinujeme zékladné a najznamejSie ukazovatele, vd’aka ktorym je mozné
merat’ Uroven Stastia ako napriklad v Bhutane pouzivaji namiesto HDP na obyvatela
ukazovatel' hrubého narodného §tastia (HNS) . Je to mala krajina s rozlohou 470 000 km2 so
750 000 obyvatelmi, ktora susedi s Cinou a Ruskom a prijem na jedného obyvatel'a je 1500 eur
roéne. Pokial ide o bohatstvo merané na zdklade ukazovatela HDP, je to jedna
z najchudobne;jsich krajin sveta. Tato krajina otvorila svoje hranice pre turistov az v roku 1940
a dodnes ma moznost’ navstivit’ tato krajinu iba 100 000 turistov za rok, s tym, ze musia minut’
denne okolo 200 euro. Prioritou v Bhutane je duchovné a emocionalne blaho. Ich ukazovatel
hrubé narodné §t’astie je definované Styrmi kritériami a to dobra sprava veci verejnych, trvalo
udrzateI'ny hospodarsky rozvoj, ochrana zivotného prostredia a ochrana kultary. Této krajina sa
nazyva aj krajinou $t’astia, pretoZze v ndrodnom prieskume v roku 2005 sa 97 % respondentov
povazovalo za Stastnych. V tomto prieskume boli objavené urcité nejasnosti a problematické
otazky, ktoré boli zohl'adnené v roku 2010 a podiel $tastnych obyvatel'ov klesol na 41 %
(Whitaker, 2018). Teda mohli by sme dedukovat, Ze prvd metodika zohladiiovala viac
makroekonomické aspekty, priCom druhd sa opierala viac o mikroekonomicky aspekt
jednotlivcov v krajine.

Dalsim indexom, ktory vyjadruje Grovein $tastia je Index $tastnej planéty (Happy planet
index - HPI), ktory sa pokuSa merat’ §t’astie a kvalitu zivota vo vzt'ahu k Zivotnému prostrediu,
pricom ide o kvalitu l'udského Zzivota a efektivitu vyuzitia Zivotného prostredia. Teda Staty,
ktoré dosahuji najvyssie hodnoty HPI, maju nizku ekologickli stopu a spotreblivaji mene;j
prirodnych zdrojov ako ostatné skumané krajiny. Index vyvinula britskd nadacia Nova
ekonomické nadacia (Nex economic Foundation — NEF). HPI bol prvy krat publikovany v jali
2006 a jeho cielom bolo predstavenie indikatora 'udského blahobytu, ktory sa vztahoval na
vyuZivanie zdrojov a zatazZenie prirody. Tento index je zverejiiovany kazdy rok vo World
Happiness Report (2015, 2016, 2017, 2018) a jeho sucast'ou je 151 krajin z celého sveta. Pre
nas vyskum sme si zvolili krajiny Eur6pskej tnie. Nasledujtce grafy predstavuji vyvoj Grovne
Stastia prostrednictvom skora Stastia (Happiness score) , ktoré tvori sucast HPI indexu
pre krajiny EU v rokoch 2015-2018. Uroveii §tastia — Happiness score, nadobtida hodnoty 0-
10, je sucast’ou celkového indexu Stastnej planéty, ale pre nas vyskum je ddlezita prave troven
$tfastia, na ktori sme sa zamerali. Pouzili sme trajectory plot v stipcovej forme, ktory sme
vytvorili v programe Eviews.
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Graf 1: Vyvoj Happiness score v rokoch 2015-2018
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Zdroj: Vlastné spracovanie na zaklade udajov z World Happiness report 2015, 2016, 2017, 2018.

Na zéklade grafu 1, mdézeme dedukovat, Ze najStastnejs$i l'udia s vo Finsku, potom
v Dansku a Holandsku. Na druhej strane krajiny, kde hodnoty HPI st najnizsie v EU su
Bulharsko, Grécko a Chorvatsko. V roku 2015 bol rozdiel medzi najnizSou hodnotou a
najvyssou az 43 p. b., avSak tento rozdiel sa v nami sledovanom obdobi zniZuje a v roku 2017
bol niz8i o8 p. b. Krajiny, v ktorych skore Stastia bolo najvysSie, st Dansko, Finsko,
Holandsko, Rakusko, Nemecko. Na druhej strane tie najnizS$ie hodnoty su v krajinach ako
Bulharsko, Portugalsko, Grécko, Chorvatsko, Mad’arsko. Skiimali sme tiez, ako sa skore Stastia
vyvijalo vtomto obdobi v danych krajindch, priom sme zistili, Ze najvy$si nérast bol
v Bulharsku o 17 p. b., rovnaka hodnota je aj v Mad’arsku, d’alej v Rumunsku bol o 16 p. b.
viac $tastnych jedincov v roku 2018 ako vroku 2015. Obdobna situdcia je aj v LotySsku
v rovnake] miere. A v neposlednom rade aj Grécko znamenalo o 10 p. b. S$tastnejSich
jednotlivcov.
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Avsak najvyssie hodnoty v krajinach EU nadobudaj severské krajiny a to nie len v ramci
tohto indexu, ale aj pri prieskume uskutocnovanom Eurobarometrom, ktory je skor zamerany
na spokojnost’. Pri otdzke spokojnosti si mohol jedinec vybrat’ z piatich moznosti a to vel'mi
spokojny, spokojny, menej spokojny, nespokojny a bez odpovede. Pri tomto hodnoteni by sme
mohli brat’ do tuvahy, ze ak sa clovek vyjadri, ze je vel'mi spokojny alebo spokojny,
predpokladdme, ze je aj Stastny. A na druhej strane cClovek, ¢o je menej spokojny az
nespokojny, predpokladame, ze pocit Stastia bude absentovat. Podobny postup bol zvoleny aj
v §tadii Orviskej, Uramovej a Hudson (2017), ktord sa zaoberala problematikou neplatenej
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z Eurobarometru, ktory zist'uje vo svojom prieskume, spokojnost’ obyvatel'ov EU.

Graf 2: vyvoj spokojnosti v krajinach EU v rokoch 2015-2018
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Zdroj: Vlastné spracovanie na zéklade udajov z Eurobarometra.

Pri udajoch z Eurobarometra sme brali do uvahy dve odpovede, ked bol ¢lovek vel'mi
spokojny a spokojny, pretoze predpokladame, Ze v takom pripade bude aj $tastny. Anglicko
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sme zahrnuli do nasej analyzy, ked’Ze e§te nevystupilo z EU. Preto sme tito krajinu eite
zahrnuli v naSej analyze. Najviac spokojni si obyvatelia Danska, Finska, irska, Holandska
a Luxemburska, tieto krajiny maji v priemere az 95 % jednotlivcov vel'mi spokojnych alebo
spokojnych. Na druhej strane najnizsie hodnoty boli zistené v krajinach ako Grécko, Bulharsko,
Rumunsko, Taliansko a Chorvatsko, v tychto krajinach je v priemere 60 % jednotlivcov vel'mi
spokojnych alebo spokojnych. Krajiny, v ktorych tento ukazovatel’ najrychlejsie rastol v nami
sledovanom obdobi, st napriklad Portugalsko s narastom o 37 p. b., Grécko s narastom 17 p. b.,
Madarsko 11 p. b., Spanielsko 9 p. b., a Slovinsko 8 p. b., na Slovensku bol tieZ zaznamenany
narast o 3 p. b. Krajiny, kde bol vyvoj skor negativny, su napriklad Litva, kde je az 0 6 p. b.
menej jednotlivcov vel'mi spokojnych alebo spokojnych. Dalej v Chorvatsku tiez poklesla
spokojnost’ obyvatelom o4 p. b, v Rumunsku bol pokles 02 p. b. av Nemecku
a Luxembursku bol pokles v rovnakej vyske 1 p. b. v porovnani rokov 2015 a 2018.

Paradoxné je, Ze krajiny s niz§Simi hodnotami HPI napreduji v priemere rychlejSie oproti
krajindm s vysokymi hodnotami. Ked’ porovname vychodné krajiny a zdpadne krajiny alebo
skor byvalé krajiny s centralne planovanou ekonomikou a so zakladajiicimi krajinami EU, tak
ten rozdiel je podstatny a predstavuje az 20 p. b. Ak by sme si ako priklad zobrali Dansko,
ktoré bolo prvé v ramci tohto ukazovatel’a, tak by sme mohli dedukovat’, Ze krajina napreduje
ekonomicky, ma vysoki mieru zamestnanosti, rastic HDP. Z hladiska jednotlivca rastie
prijem, zlepSuju sa zivotné podmienky jednotlivca, ma pocit finanéného a fyzického bezpecia,
a teda jeho materidlne a nemateridlne podmienky sa zlepsuju. Teda by sme mohli Konstatovat’,
ze takyto jednotlivec uz oc¢akava viac od §tatu, ¢o sa tyka lepSich Zivotnych podmienok, a prave
preto jeho pocit Stastia nestipa, tak ako byvalych v krajindch s centralne planovanou
ekonomikou.

Spokojnost’ sa vyvijala trocha inym sposobom a nemoézeme jednoznacne dedukovat’, ze pocit
spokojnosti jednotlivcov v byvalych krajinach s centralne planovanou ekonomikou rastie viac
ako pri severskych, ¢ zapadnych krajinach EU. Av3ak na spokojnost’ ako ja na §tastie mozu
mat’  vplyv aj iné mimoekonomické vplyvy. Ako napriklad aj demokracia podl'a Orviskej
(2010), ale taktiez vybavenie domacnosti (Zelinsky, 2016), taktieZ inititucionalne vplyvy, ktoré
skimal Hudson (2006). Ked porovname nase dve udajové zdkladne, mdzeme dedukovat’, ze sa
zhoduju v poradi jednotlivych Clenskych krajin , aj ked’ hodnoty sa nie vzdy zhoduju. Ale
napriklad hodnoty Bulharska sa v danych prieskumoch takmer zhoduji, podobné hodnoty su aj
v krajindch ako Grécko a Rumunsko. Krajiny, kde st jednotlivci spokojnejsi a $t'astnejSi na
zéklade tohto sktimania, by sme mohli povedat’, Ze udaje sa nezhoduju prave kvoli tomu, Ze
spokojny jednotlivec nemusi byt aj Stastny. Prave z tohto dovodu mozu byt’ nase udaje odlisne,
ale ja preto, Ze spokojnejsi a Stastnejsi jednotlivec ocakava viac ako ten, ¢o je v nizSej miere
spokojny a Stastny.

4. Zaver

V ¢lanku sme zadefinovali historicky vyvoj danej problematiky aako koncept $tastia
ovplyviioval jednotlivé ekonomické pridy. AvSak naSim cielom bola na jednej strane
historicka genéza konceptu $tastia, ale aj porovnanie skora $t’astia, ktoré je sucast'ou indexu
Stastnej planéty, a spokojnosti z databazy Eurobarometru. PriCom sme vlastne porovnavali
makroekonomicky a mikroekonomicky pohl’ad na koncept $t’astia.

Pri analyze sme zistili, ze poradie jednotlivych &lenskych $tatov EU je zhodny na zéklade
udajov z tychto dvoch zdrojov. Teda spokojnost ako mikroekonomicky ukazovatel’ a skore
Stastia ako makroekonomicky ukazovatel’ spolu urcitym spdsobom stvisia. Ale hodnoty st
odli§né, pricom vyssie hodnoty st pri Grovni spokojnosti z databazy Eurobarometra. Co je
vSak paradoxné, ze krajiny s nizkymi hodnotami maji podobné hodnoty pri oboch udajovych.
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Ale ako hodnoty stipaju, tak vznikaju medzi krajinami vécsie rozdiely. Podstatnym zistenim
bolo aj to, ze ¢im je jednotlivec spokojnejsi a St’astnejsi, tak oCakava viac od Statu, okolia,
zamestnania, rodiny a réznych inym faktorov, ktoré maja vplyv na jeho S$tastic a spokojnost.
Dedukcia je zalozena na tom, Ze skdre Stastia rastlo medziro¢ne viac v byvalych krajinach
s centralne planovanou ekonomikou, pricom vSak nedosahovalo hodnoty vyspelejSich krajin
EU.

Pri skiimani urovne $tastia mozeme brat’ do uvahy obidva zdroje, ked’ze pri normalizacii
udajov by sme dostali takmer rovnaké tidaje. Bolo by vSak zaujimavé porovnat’ uroven $t'astia
aj sinymi finanénymi, ¢i demografickymi faktormi. Dana téma ponutka Siroké mnozstvo eSte
nezodpovedanych otazok, na ktoré sa budeme snazit najst odpoved v ramci dalSieho
vyskumu.
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