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Abstrakt

Environmental public spending relates to the funds spent by the public sector with a view to
achieving the objectives of environmental policy. By analysing the secondary data, the paper
evaluates the current development of environmental public expenditures and gross domestic
product and the relationship between these variables. In this context, one of the theories of
public spending growth — Wagner’s hypothesis — is also validated in the field of public
environmental care. The Eurostat databases serve as a basis for panel data analysis. We also
use the elasticity of (environmental) public spending.
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1. Uvod

Jednym zo znakov napredovania krajiny je dosahovanie ekonomického rastu. Dejiny
ekonomickych teérii dodnes zhromazdili mnozstvo jeho rozmanitych definicii. S touto
problematikou sa stretdvame uz od A. Smitha v jeho diele Bohatstvo narodov (1776), kde
kl'icom k rastu je vymedzena del'ba prace, akumuldcia kapitdlu a technologicky pokrok. 19.
storocie pridalo do problematiky rastu d’alsi prvok, a to zakon klesajucich vynosov autorov D.
Ricarda a R. Malthusa. Intenzivnejsie sa ekonomicky rast zacal skiimat’ v 40. rokoch minulého
storocia, kedy sa objavili keynesidnske rastové modely. Vznikli dynamizaciou teoérie rastu
neokeynesidncami E. D. Domarom (multiplika¢ny princip) a R. F. Harrodom (akceleracny
princip). Predpokladaji akumuléciu kapitalu, pricom nezohladiiuji vplyv technologického
pokroku. Za stimul rastu povazuju rastici dopyt, predovsetkym jeho zlozku investicie. Nova
etapu vo vyvoji skumania ekonomického rastu predstavuji neoklasické rastové modely,
Vv ktorych je rozhodujica strana ponuky. Ekonomicky rast zavisi od objemu disponibilnych
vyrobnych faktorov a ich efektivnej alokéacie. Vyznamnym prvkom neoklasickych teorii rastu
je reSpektovanie technologického pokroku ako jedného zo zdrojov ekonomického rastu.

Vychadzajic zo sucasnych vymedzeni ekonomického rastu mdzeme spomenut’ Franka
(2005, s. 77), ktory charakterizuje rast ako ,,rast kone¢ného realneho produktu Y v Case t.
Konec¢ny realny produkt moéZeme merat’ hrubym domécim produktom, narodnym doéchodkom
alebo inym makroekonomickym agregatom.“ Podla Klimu (2004, s. 47) ide o ,,zvySenie
redlneho potencidlneho produktu v Case. Vyjadruje sa ako zmena potencidlnych tokovych
veli¢in typu HDP alebo HNP behom urcitého obdobia.*

*Tento prispevok bol podporeny Agentirou na podporu vyskumu a vyvoja SR vzmysle
kontraktu ¢. APVV-15-0322 , Konkurencieschopnost’, ekonomicky rast a prezitie firiem*®.



Spoloénym menovatelom nézorov vicSiny autorov réznych ekonomickych smerov je
chdpanie ekonomického rastu ako medziro¢ného nérastu hrubého domaceho (narodného)
produktu (Howitt, Weil, 2008). Okrem tejto kvantitativnej zlozky ekonomického rastu sa do
popredia postupne dostava aj jeho kvalitativna &ast. Coraz viac diskutovanym rozmerom
kvalitativneho rastu je zlepSovanie kvality Zivotného prostredia. V 70. rokoch 20. storocia sa
tak stava aj predmetom zdujmu verejného sektora — ked’ v roku 1973 vstupuje do platnosti prvy
environmentalny akény program ako zakladny ramec environmentalnej politiky Europskej tinie
(European Commission, 2015). V jeho siedmej (aktualnej) verzii je jednym z hlavnych ciel'ov
eurdpskej environmentalnej politiky prave dosahovanie nizko-uhlikového ekonomického rastu
(European Commission, 2014). Za u¢elom naplnenia svojich environmentalnych cielov mézu
jednotlivé krajiny Eurdpskej tnie (EU) siahnut’ okrem iného aj po jednom z dvoch zékladnych
nastrojov fiskalnej politiky — verejnych vydavkoch.

Vydavky, ktoré vznikaju pri realizovani environmentalnych aktivit verejnym sektorom,
oznacujeme pojmom environmentalne verejné vydavky. Su to vydavky vyplyvajace z ochrany
ovzdusia a klimy (1), riadenia odpadovych vod (2), odpadového hospodarstva (3), ochrany
a sanacie pody, podzemnych a povrchovych vod (4), zniZovania hluku a vibracii (5), ochrany
biodiverzity a krajiny (6), ochrany pred ziarenim (7) a vyskumu a vyvoja (8) (OECD, 2007).
Nie vzdy mali environmentalne verejné vydavky taky Siroky zaber. V 80. a 90. rokoch 20.
storo¢ia OECD uvazovala len o redukcii zneCistenia (vody, pddy, ovzdusia) a jeho kontrole
(odpadové hospodarstvo). Kapitdlové (investicné) a bezné vydavky priamo zamerané na
znizovanie  a kontrolu  znecCistenia, vynakladané verejnym sektorom, podnikmi
a domacnostami, radila k vydavkom na zniZovanie a kontrolu znecistenia (Pearce, Palmer,
2001).

Okrem definovania environmentalnych verejnych vydavkov cez zoznam vybranych
environmentalnych aktivit, knim mozno pristupovat o nieo vSeobecnejSie — ako
K hospodarskym zdrojom vy¢lenenym na vsetky ¢innosti a opatrenia, ktorych hlavnym Géelom
je prevencia, znizovanie a odstraniovanie znecistenia alebo inej formy degradacie zivotného
prostredia (Eurostat, 2017). Pri ich ¢leneni uplatiuje Eurostat (2017) klasifikaciu v zmysle
COFOG (funkéna resp. Statisticka klasifikacia vydavkov verejnej spravy) so 6 klucovymi
oblastami — nakladanie s odpadmi, odpadovymi vodami, znizovanie zneCistenia, ochrana
prirody a krajiny, vyskum a vyvoj v oblasti ochrany Zivotného prostredia, ochrana zivotného
prostredia inde neklasifikovana. Vo velmi zjednoduSenom ponimani maji environmentalne
verejné vydavky formu penaznych tokov uskutociiovanych verejnym sektorom v ramci
ochrany Zivotného prostredia (gauer, 2007, Svetova banka, 2010).

Ako mdzeme vidiet, kategoria environmentalnych verejnych vydavkov sa stale vyvija
a dodnes nema svoju ustalentt podobu. Navyse nielen medzi charakteristikami, ale aj medzi
Cleneniami aplikovanymi svetovo uznavanymi databdzami, pretrvavaji rozdiely. V kone¢nom
dosledku vsak vicsina definicii poukazuje na skutoénost’, ze ide o vydavky osobitne uréené na
udrzanie alebo zlepSenie kvality Zivotného prostredia, resp. znizovanie negativnych vplyvov
nail pdsobiacich (Deveaux, 1995). Pokial' vydavky nevznikaju primarne kvoli starostlivosti
0 zivotn¢ prostredie (pozitivny vplyv prisluSnej Cinnosti na Zivotné prostredie je len
sprievodnym javom), nemozno ich povazovat’ za environmentalne verejné vydavky.

Aj napriek existencii definicii s predpokladmi stat’ sa vSeobecne uznavanymi (napr. od
Eurostatu ¢i OECD), sa stretdvame s autormi (napr. Petkova, 2009), ktori sa vobec nezaoberaju
ich Specifikaciou, nanajvys ich vnimaji ako jednu zo sfér verejnych vydavkov, ako je aj
Skolstvo, obrana ap. Alebo naopak rozliSuju environmentalne verejné vydavky v SirSom
a uzsom zmysle slova. V uzSom zmysle slova ide o verejné vydavky vynaloZené prisluSnymi
organmi zodpovednymi za starostlivost’ o Zivotné prostredie (napr. ministerstvom Zzivotného



prostredia) a v sirSom zmysle slova hovorime o environmentalnych vydavkoch tvorenych na
vSetkych vladnych urovniach spolu (Bishop, 2013).

Zohladnenim uvedenych definicii budeme pod environmentalnymi verejnymi vydavkami
rozumiet’ financné prostriedky vynalozené verejnym sektorom s umyslom dosiahnut’ ciele
environmentalnej politiky, resp. dospiet’ ku zlepSeniu alebo aspoii zachovaniu stavu zivotného
prostredia.

2. Ciel’ a metody

Cielom predkladaného prispevku je zanalyzovat vplyv a zavislost' environmentalnych
verejnych vydavkov od hospodarskeho vyvoja kvantifikovaného pomocou hrubého domaceho
produktu (HDP) a tiez overit’ platnost’ tzv. Wagnerovho zakona.

Data pre analyzu tvoria idaje 0 celkovych verejnych vydavkoch (mil. €), environmentalnych
verejnych vydavkoch (mil. €) v zmysle COFOG, HDP v beznych cenach (mil. €), priemerny
pocet obyvatel'ov (viac zohl'adnuje fluktuaciu obyvatel'ov pocas roka nez tdaj k 1. januaru
prislusného roka) a deflitor HDP (k predchadzajucemu roku) prevzaté z Eurostatu za
desatro¢né obdobie (2006 —2015) od vsetkych ¢lenskych krajin Eurdpskej tinie (28 krajin). Pri
zistovani stvislosti medzi environmentalnymi verejnymi vydavkami a HDP reprezentujucim
ekonomicky rast sme vyuzili linedrnu a nelinedrnu panelovi regresiu, korelaéni analyzu
a Pearsonov korela¢ny koeficient. Statistickél vyznamnost' modelov sme hodnotili na 5%-nej
hladine vyznamnosti.

Na postdenie vzidjomného vztahu skiimanych dvoch veli¢in a overenie spominaného
predpokladu sme aplikovali okrem vysSie zmieneného aj ukazovatel elasticity
(environmentalnych) verejnych vydavkov (E). Elasticita environmentalnych verejnych
vydavkov je dana vztahom:

EVV,,, — EVV,

E= EVV,
~ HDP,,, — HDP;,
HDP,
kde: EVV:, EVVi1 environmentalne verejné vydavky za obdobie ,,t“ a ,t+1*
HDPt, HDPt+1 hruby domaci produkt za obdobie ,,t“ a ,,t+1*

Ak E=1 - vyvoj environmentalnych verejnych vydavkov kopiruje ekonomicky rast;
E>1 - environmentélne verejné vydavky rastu rychlejsie nez;
E<1 - rast environmentalnych verejnych vydavkov je pomalsi oproti rastu HDP
(Hamernikova, Kubatova, 1999, Pekova, Pilny, 2002, Hamernikova, Maaytova a Kkol.,
2010).

3. Vysledky a diskusia

Na zaciatok naSej analyzy sme pre ilustraciu objemu environmentalnych verejnych
vydavkov v EU zostavili graf 1, ktory znazoriiuje vysku environmentalnych verejnych
vydavkov jednotlivych &lenskych krajin EU, EU ako celku (EU(28)) a Eurozény (EA(19))
v absolitnom (€ per capita — stipcovy graf; prava zvisla os) a relativnom (% HDP, % celkovych
verejnych vydavkov — ¢iarovy graf, l'ava zvisla os) vyjadreni za rok 2015.
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Graf 1 Environmentalne verejné vydavky krajin EU (2015)
Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).

Z grafu mozeme vidiet prekvapivé vysledky pre Svédsko a Finsko v porovnani s ostatnymi
¢lenskymi krajinami, ktoré vykazuju jedny z najniz$ich podielov environmentalnych verejnych
vydavkov na HDP a celkovych verejnych vydavkoch, a to z dovodu ich reputécie ,,ekologicky
orientovanych® S§tatov. Pri¢inou by mohlo byt efektivne nakladanie s finanénymi
prostriedkami, ¢i ,,ekologickd mentalita® obyvatel'ov tychto dvoch krajin, ktord usetrila ich
vlady od vyraznejSich zadsahov nez bolo potrebné v ostatnych krajinach, zrejme vyplyvajtcich
z vtedy aktudlneho 6. environmentalneho akéného planu. Slovenska republika patri pri danych
dvoch ukazovatel'och medzi 10 krajin s najvy$$imi percentami, no pri prepocte vydavkov na
obyvatela spada do spodnej desiatky. Najviac vydavkov na starostlivost’ o zivotné prostredie
V prepocte na obyvatel'a vynaloZzi verejny sektor v Luxembursku. NajviditeI'nejSie sa na tvorbe
produktu podiela verejna starostlivost’ o Zivotné prostredie na Malte (% HDP). Taktiez tento
stat vy¢letuje danej sfére spomedzi vietkych krajin EU najvicsiu &ast’ svojich prostriedkov (%
celkovych verejnych vydavkov).

Jednym zo spdsobov hodnotenia suvislosti environmentalnych verejnych vydavkov a HDP
(v mil. €) je pouzitie ukazovatel’a elasticity. Jednoduchost’ tohto ukazovatel'a spociva v tom, ze
samotné znamienko koeficientu prezradza, ¢i sa analyzované premenné vyvijaji rovnakym (+)
alebo protichodnym (-) smerom. Rovnako z grafu vieme odhadnut’ minimalne znamienko
koeficientu elasticity anasledne robit prislusné zavery. Tento fakt sme sa rozhodli
demonstrovat’ na uz uvedenom Luxembursku, Kkrajine s najva¢simi environmentalnymi
verejnymi vydavkami na obyvatela v EU v roku 2015.

Ako vidime na grafe 2, v roku 2009 oproti 2008 bude ukazovatel elasticity bez pochyb
zaporny a zrejme aj mensi ako -1 — hospodarsky pokles (-3%) sprevadzal prudsi vzostup
environmentalnych verejnych vydavkov (+9,9%). Priblizne od roku 2013 (oproti 2012) mozno
predpokladat’ jeho hodnotu blizku 1, nakol’ko environmentalne verejné vydavky (2,9%; 3,3%;
4,9%) aj HDP (5,4%; 7,5%; 4,2%) stupaju podobnym tempom.
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Graf 2 Environmentalne verejné vydavky a HDP (mil. €) v Luxembursku (2006-2015)
Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).

Nase domnienky potvrdzuju skutocné koeficienty elasticity obsiahnuté v tabulke 1.

Tabul’ka 1 Hodnoty ukazovatela elasticity environmentalnych verejnych vydavkov (koef.)
Obdobie 07/06 08/07 09/08 10/09 11/10 12/11 13/12 14/13 15/14
Koeficient 1,7 2,9 -3,3 -0,4 0,3 2,9 0,5 0,4 1,2
Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).

Ak by sme abstrahovali od medziro¢nych zmien v r. 2009 oproti 2008 a 2010 oproti 2009,
ateda zapornych hodnot ukazovatela elasticity, mohli by sme vzhl'adom na ostatné¢ kladné
koeficienty vyhlasit, ze medzi environmentalnymi verejnymi vydavkami a HDP je
v Luxembursku priamotmerny vztah, t. j. environmentalne verejné vydavky rasti (klesaji)
s rastom (poklesom) HDP. K takému istému zaveru (vylu¢enie max. 2 zapornych hodnot
ukazovatel'a elasticity) by sme dospeli aj v pripade d’alsich 12 krajin EU: Estonsko, Spanielsko,
Francuzsko, Cyprus, LotySsko, Mad’arsko, Malta, Pol'sko, Portugalsko, Rumunsko, Svédsko,
Spojené kralovstvo. Vo zvysnych 15 $tatoch EU sa vyskytuju zaporné koeficienty vo vicse;
miere (3 aviac). Striedanie kladnych a zapornych hodnét vSak znemoziuje identifikovat
charakter vztahu skiimanych veli¢in. D6vodom by mohol byt dynamickej§i vyvoj
environmentalnych verejnych vydavkov (zo 135 medzirocnych zmien 78 rastov a 57 poklesov)
V porovnani s relativne stabilnym vyvojom HDP (pri medziro€nych zmenach prevlada rast
(101) nad poklesom (34)) v predmetnych 15 krajindch. Ako sme uz zistili, EU disponuje
skutoéne osobitymi hodnotami tohto ukazovatel’a. Ak by sme sledovali jeho absoltitne hodnoty,
stretneme sa s krajinami, kde elasticita nadobiida hodnoty v desiatkach aZ stovkach (napr.
Bulharsko, Estonsko, Chorvatsko, Slovinsko — graf 3), ale istatmi s relativne stabilnymi
hodnotami (|E| je do 5; napr. Eurdpska tnia ako celok (EU(28)), Eurozona (EA(19)), Nemecko
(s vynimkou r. 2009 oproti 2008), Dansko (okrem r. 2013 oproti 2012) — graf 4).
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Graf 3 Elasticita environmentalnych verejnych vydavkov vybranych krajin EU
Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).
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Graf 4 Elasticita environmentalnych verejnych vydavkov vybranych krajin EU
Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).

Je nevyhnutné poznamenat’, ze pokial by sa niekol'’ko rokov po sebe opakovali vysoké
hodnoty ukazovatel'a elasticity, priCom by (vylu¢ne) dochadzalo k rastu environmentalnych
verejnych vydavkov a sucasne k slabsiemu rastu HDP alebo akémukol'vek poklesu HDP,
prislusnej krajine by mohla hrozit' neschopnost’ financovat’ svoje environmentalne verejné
vydavky z dlhodobého hladiska. Podrobnou analyzou sme vSak nespozorovali vyskyt danej
neZelanej situacie ani u jednej z krajin EU.

Roznorodé koeficienty elasticity environmentalnych verejnych vydavkov krajin EU nam
nepomohli urcit, ¢i a aka suvislost’ existuje medzi environmentdlnymi verejnymi vydavkami
a HDP (mil. €). Preto sme siahli po d’al$ich nastrojoch, a to regresnej a korela¢nej analyze.
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Graf 5 Vztah environmentalnych verejnych vydavkov a HDP v mil. €
Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).
Poznamka: EVV — environmentalne verejné vydavky

Ako naznacuje graf 5 atabulka 2 zoskupujuca vysledky naSich prepoctov, medzi
environmentadlnymi verejnymi vydavkami a HDP je pritomnéd silnd pozitivna korelacia
(R=0,95). Zo Sstatistického hl'adiska ide o vyznamny vzt'ah na vSetkych beznych hladinach
vyznamnosti.

Tabul’ka 2 Ciastoény vystup regresnej a korelaénej analyzy

Regresna Statistika
Pearsonov korelacny koeficient (R) 0,954 Sig. | 0,000
Koeficient determindcie (R?) 0,911 -
ANOVA
F | 2 844,738 | Sig. | 0,000
Koeficienty
Koeficient hodnota t Sig.
Lokujiica konstanta 27 726,036 1,811 0,071
Regresny koeficient (EVV) 115,158 53,336 0,000

Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).
Poznamka: EVV — environmentalne verejné vydavky



Ked’ze sme sa pri elasticite sustredili na zmenu environmentalnych verejnych vydavkov
Vv zavislosti od zmeny HDP a z makroekonomického hladiska s vyuzitim vydavkovej metody
su to naopak environmentéalne verejné vydavky, ktoré ovplyviiuji objem HDP, rozhodli sme sa
prihliadat’ na environmentalne verejné vydavky (mil. €) ako na nezavisli premennu (graf 5,
tabulka 2). Linedrny regresny model a regresny koeficient st na 5%-nej hladine vyznamnosti
Statisticky vyznamné. Nakolko az 91% zmien HDP (R? je vysvetlenych zmenami
environmentalnych verejnych vydavkov, povazujeme dany model za Statisticky vhodny.
S prihliadnutim na hodnoty koeficientov arovnicu (graf 5) dané¢ho linearneho regresného
modelu mézeme zhrnit’, ze pokial’ sa environmentalne verejné vydavky nebudu na tvorbe
produktu podielat’ vobec, ekonomika (domécnosti, podniky a $tat (okrem starostlivosti o ZP))
vygeneruje HDP vo vyske 27 726,04 mil. €. Pri vynaloZeni 1 mil. € environmentalnych
verejnych vydavkov méZzeme ocakavat’ zvySeniec HDP v priemere 0 115,16 mil. €.

Poslednou ¢ast'ou nasej analyzy je overenie platnosti Wagnerovho zédkona vo sfére verejne;j
starostlivosti 0 Zivotné prostredie. Nakol'’ko aj samotny Wagner vychadzal pri formulovani
tohto zakona z velkého objemu dat, rozsirili sme skimané obdobie o 5 rokov — t. j. na roky
2001 az 2015 — vd’aka ¢omu sme zvysili po€et pozorovani z 280 na 420. Podotykame, ze
z Wagnerovho zakona vyplyva minimalne pozitivna korelacia medzi preSetrovanymi
veli¢inami. UZ pri prvom pohlade na graf 6 je len tazké badat isti suvislost. Crta sa tu ale
vel'mi slaba pozitivna korelacia skimanych veli¢in (zostrojend (linearna) trendova spojnica nie
je rovnobezné s 0SoU X a jej sklon hra v prospech priameho vzt'ahu premennych), o potvrdzuje
aj Statisticky vyznamny Pearsonov korela¢ny koeficient (R=0,14; tabul’ka 3).
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Graf 6 Vztah podielu environmentéalnych verejnych vydavkov na HDP a HDP v prepocte na
obyvatel'a
Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).

Zdorazitujeme, ze sice hovorime o pozitivnej korelacii, no vel'mi slabej. Z tohto dovodu by
bolo vel'mi odvaZzne verifikovat’ tak jednoznacné tvrdenie ako je Wagnerov zakon.



Tabul’ka 3 Ciastoény vystup regresnej a korelagnej analyzy — Wagnerov zakon

Regresna Statistika
Pearsonov korelacny koeficient (R) | 0,143 | Sig. | 0,003
ANOVA
Model Rovnica F Sig. R?
Linedrny regresny model y = 3E-08x + 0,0068 8,697 0,003 | 0,020
Kvadraticky regresny model y = 5E-13x2 + 1E-09x + 0,0071 5,029 0,007 | 0,024
Logaritmicky regresny model y = 0,0007In(x) + 0,0009 8,961 0,003 | 0,021

Zdroj: Vlastné spracovanie podl'a idajov Eurostatu (2017).
Poznamka: y — podiel environmentélnych verejnych vydavkov na HDP (%); x — HDP na obyvatel’a (€)

NavySe pri merani zmeny podielu environmentdlnych verejnych vydavkov na HDP
sposobenej zmenami HDP na obyvatela sme vSetky pouzité linedrne a nelinedrne regresné
modely oznalili za nevhodné (tabulka 3) — wvysvetluji len 2% zmien podielu
environmentalnych verejnych vydavkov na HDP (R?). Mozeme teda uzavriet, Ze platnost
Wagnerovho zakona sa u environmentalnych verejnych vydavkov aplikaciou vybranych metod
nepotvrdila — tzn. podiel environmentalnych verejnych vydavkov na HDP nerastie s rastom
HDP na obyvatela. V budtcich analyzach zameranych na Wagnerov zékon a environmentalne
verejné vydavky rozhodne odporac¢ame vyuzit' aj iné metody (resp. modely) nez boli v naSom
prispevku prezentované, a to najmi tie, ktoré boli Specidlne vyvinuté pre testovanie
Wagnerovho zakona (napr. Peacock-Wiseman, Pryor, Goffman, Musgrave a i. (Al-Hassoon, I.
M. A., 2005; Richter, Paparas, 2013)).

Zaver

Zelanim kazdej krajiny je dosahovanie ekonomického rastu. Najéastejsie s nim spajame
medziro¢né zvysenie hrubého doméceho (narodného) produktu. Nie je vSak spravne zabudat’ aj
na jeho kvalitativnu stranku, ktora sa taktiez podpisuje na spokojnosti obyvatel'ov prislusného
Statu. Jednym z jej aspektov je aj kvalita Zivotného prostredia. Jeho Coraz viditelnejSia
degradacia vyustila do sndh verejného sektora o jej eliminaciu. Zakladnou podmienkou pre
realizaciu environmentalnych aktivit verejného sektora je vynakladanie finanénych
prostriedkov —t. j. vznik tzv. environmentalnych verejnych vydavkov.

V naSom prispevku sme skimali vztah dvoch vysSie spomenutych veli¢in —
environmentalnych verejnych vydavkov aekonomického rastu (HDP). Prostrednictvom
ukazovatel’a elasticity, regresnej a korelacnej analyzy bolo nasou tlohou zhodnotit’ tento vzt'ah
a v jeho suvislosti overit’ platnost’ jednej z teorii rastu verejnych vydavkov pre oblast’ verejnej
starostlivosti o zivotné prostredie — Wagnerov zakon.

Zistili sme, ze pri potvrdeni ¢i vyvrateni pozitivnej korelacie, ktorti predpokladaju tedrie
rastu verejnych vydavkov, ukazovatel elasticity zlyhava. Problémom st diferencované hodnoty
namerané V krajinach EU. RieSenim by mohlo byt prehibenie analyzy na troveii jednotlivych
krajin — t. j. hodnotit’ stivislost’ environmentalnych verejnych vydavkov a HDP pre kazdu
krajinu zv1ast a nezovseobectiovat zavery z idajov vetkych krajin EU. Regresna a korelaéna
analyza jednoznacne potvrdzuji priamoumerny vztah medzi danymi veliCinami. Rovnaké
metédy sme pouzili aj pri posudzovani platnosti Wagnerovho zdkona. Iked Pearsonov
korelacny koeficient preukazal ich pozitivnu korelaciu, Statisticky nevhodné regresné modely
a sila suvislosti veli¢in nam nedovolili odsthlasit’ platnost Wagnerovho zakona. Rovnako ako
pri elasticite verejnych vydavkov stoji za zvaZenie d’alSia analyza zamerand na jednotlivé Staty
osobitne. Sme toho nazoru, ze v pripade Wagnerovho zékona by bolo vhodné prehodnotit’ aj
vyber pouzivanych kvantitativnych metod.
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